Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes

IFTlIégumes*

2006 2008 2010 2012 2014

IFT herbicides légumes*

1
2006 2008 2010 2012 2014

* Légumes : pois en 2009-2012, flageolets 2008-2010, haricots 2011-2013

LIFT légumes! suit globalement les variatio
inférieur d’environ 25 % en moyenne a ¢

ns de celui de 'OP-L-Vert? mais en restant
ette référence. Il diminue entre 2008 et
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2013 pour atteindre -52 % en 2013 par rapport a 2008. Cette diminution est due a
la réduction des herbicides suite a I'introduction du désherbage mécanique, a I'arrét 80% oo e
des flageolets en 2011 (IFT élevés a cause de probleme de sclérotinia), et au suivi et 60%
piégeage des ravageurs.
Les rendements des haricots sont au niveau de la moyenne de I'OP-L-Vert au début du 40%
projet et augmentent a partir de 2011. Les rendements des pois ont été faibles en 2011 20%
a cause d’un stress hydrique (printemps tres sec). y
0% ; ; —
*Moyenne pondérée de I'IFT de chaque légume 2006 2008 2010 2012 2014
par leur surface. o Légende : D . .
2 Moyenne des IFT OP-L-Vert ou du groupe pondérée
par la surface en légume de I'exploitant uniquement Ferme Groupe  OP-L-Vert
pour les légumes présents sur I'exploitation par année. de fermes
Impact du desherh peani haricot
Comparaison de deux stratégies réalisées par I’agriculteur en 2008 (avant projet) et en 2012
P Culture
~
P Interculture -
~ 7
I~
o
- |

o L IFT : 2.57
~ 5 = . ~
o\ _ 4\ £ Coilit* : 731 €/ha
] Temps : 2.6 h/ha
Semis Cl Glyphosate 2 faux semis Glyphosate Travail du sol PL1 PL2 PL3 a /
Semis (ETA) Adagio® 0.3kg/ha Adagio® 0.3kg/ha  Adagio® 0.63kg/ha
pSI Tramat® 0.3l/ha Tramat® 0.3l/ha
Bonalan 5.6l/ha
IFT:1.74
— = = Coit* : 714 €/ha
g 7 ‘W Temps : 2.7 h/ha
(@] @ R N SR Note satisfaction
o ) . désherbage :
Déchaumage Semis Cl 2 fauxsemis  Glyphosate Travail du sol PL1 PL2 Binage - Agriculteur ** = 8
Semis (ETA) Basagran® 0.3kg/ha Basagran® 0.5kg/ha - Industriel*** = 9.5

PSI : herbicide en post semis incorporé
PL: post levée

Tramat® 0.3l/ha

* Hors coGt des semences Cl
** Seuil d’acceptabilité agriculteur =7

*** Seuil d’acceptabilité industriel = 8

Tramat® 0.5//ha

Votre avis sur la stratégie désherbage combinant chimique et mécanique ?
Jai éfé convaincu de (efficacifé de cette WLecLhiowe suife aux essais réalisés sur des bendes de ParceUe dens le pro,'e‘{’.
Elle me Perl«e‘{’ de réduire ('u‘fi(isa'ﬁov\ des herbicides sur l«arico‘{’s. Cest une ‘(’ecl«hiowe Poih‘(’ue o ui es‘f dépeho{ah‘{’e des cov)di'ﬁov\s
wé‘féorotosioyues ce gui rend son ufilisetion Ptus colmpl,exe gue les fraitements herbicides.
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Regards sur la Profection Integree

Quels sont les leviers non acquis sur
I'exploitation et pourquoi ?

Je nai pos O(A?)lm@h'f'é les culfures d'hiver.
L'introduction de la culfure o('oit())hov\s Peme‘f’
une meilleure lavebilité des pomimes de ferre ef
une bonne valorisation écov\obhiovue. Je recherche
oUSSi Uh sws‘(’éwe de culture p(us diversifié.

Dens Le meme esPri‘(', uhe houveue cuH‘urc sero
dailleurs introduite en 2015 : le lin.

Je nai pos évolué sur le labour car le non

lobour évife de diluer [ moticre orgenigue

e+ almé(iore La Sﬁuc‘(’ure du so( o(e mes (ih‘om
ba‘Hawfs. Jai eh‘ec‘(’ué uh (obour avah‘f’ (es

OishOhS eh 2013 car (e caLier des cLar?)es ’M“?

ob(ise. _ﬁ)u‘(’efois ,‘e h'exc(us pes o(e faire uh (abour

occasiovmeﬂebuewf pour 3ércr Les ao(veh‘(’ices.

Quels sont les points forts du projet ?
Lo réalisetion d'essais, le suivi +ecL\hioyue par les
comseiUzrs, ont focilité Cih‘{'és)’u‘huh des ‘f'ecL\hioyues

dahs Cexp(ni‘fa‘f ioh. Les échamjes avec (z 3roupe

de femes h\‘Dh‘(' Pemis o('aUzr p(us (Dih dahs (a
réflexion et (évolution de mon sulsjrébhe.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,
ces documents sont a votre disposition :
¢ Le guide du désherbage alternatif des légumes

¢ Un guide pour la conception de systemes
de cultures légumiers économes en produits
phytopharmaceutiques (Ecophyto)

e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé
¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices

¢ OdERA-Systemes : outil d'aide a la décision pour évaluer
le risque d'adventices dans les systemes de culture

Quels sont les leviers facilement acquis sur
I'exploitation et pourquoi ?

Jai au?)(meh‘fé les décLauwa?)es et foux semis pour Sérer
les advet«‘fices, car cest un levier efficace pour réduire (o
pression surfout en s%s‘félme non labour.

Le o(ésl«erﬁage mécanigue est une +ecLhiowe efficace si
elle est bien moMrisée, en cohp(él«eh‘(’ des faux semis,
pour t(J)érer les edventices ef réduire les herbicides. Cette
‘{’ecl«hiowe est ufilisée owmnd les conditions le perl«c‘f‘feh‘f
sur Lésuwe, bettercve ef blé.

J'app(iawe un ifinéraire Pl en bl¢, pour (equel ('ai
d'cilleurs souscrit un PEA (Pro?)rabme Eou et Asricu(‘fure
de Lyﬁsehce de [eau Ar{’ois—Picardie), ce gui me perl«e‘f de

réduire les infervenfions pkﬁosahi‘faires.

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée
en légumes ?

J'essm?e de respec‘f‘er (es o(é(ais de re‘(’our pour (il«i‘(’er (e
risque en meladies. Jutilise (e désLerbaﬂe mécanioue, levier
pour (eovue( f'ai acovuis des cohhaissances 3race au pro{e‘(’.

En debors de (o 3es+i0h des adveh‘(’ices, peu de leviers sont

dispov\ib(es pour le moment, je suis en attente de références

pour a“er p(us (oih. Je hvu‘f’i(ise pas de Covf(’av»s@WG cor (e

risque sclérofinia sur mes parceues nest pes élevé.

Pour en savoir plus, contactez :

Agro-Transfert Chambre d‘agriculture

Ressources et Territoires
0322853523

Chambre d’agriculture

de la Somme
0322853210

Chambre d’agriculture
de 'Aisne
03 23225099

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de :

VRN
Bonduelle -2t )

UNION EUROPEENNE

expandis

En partenariat avec :

. ..
. . a eV
AGROTRANSFERT /-
) AGRICULTURES %
7 & TERRITOIRES
RESSOURCES £ TERRTORES

UNBRES DAGACUTIFE TREDO
PoDe PICARL

de I'Oise
0344114411

Bonduelle/OPL Vert
0322835145

Expandis
0323223131

Avec I'appui de :

ECOPHYTO

REDUIRE ET AMELIORER
LUTILISATION DES PHYTOS

nnnnnnnnnnnnnnn

sslégumes
SCIENCE & IMPACT

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015



vers la production
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Caracleristiques
de I'exploitation

e Exploitation individuelle

e Région agricole : Santerre

e Type de sol : limons moyens battants

e SAU : 175 ha dont 165 ha irrigables

e CUMA (4 exploitations)

e 2.5 UTH (groupement d’employeurs)

e Parcellaire : grandes parcelles regroupées

e Rotation type : pomme de terre-blé-
betterave-légume (pois conserve, haricots et
oignons) essentiellement en non labour

e Bas volume (40l/ha) depuis 2001

Flageolet
15%

Avoine
2%

Blé
45%

Pomme de
terre
18%

Betterave
20%

Mais grain
7%

Blé

Haricots 33%

verts
9%

Pomme de
terre Betterave
29% 14%

Alexandre Deroo est agriculteur danslaSomme. En 2009, il s’'est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par la
Chambres d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agricultures de I'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire l'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes légumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée.

Sur l'exploitation d’Alexandre Deroo, comme dans les 7 autres
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits
et testés. Au fur et a mesure du projet, chaque agriculteur s’est ou
non approprié les innovations et les a déployées sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I'exploitant

e Produire plus propre et économiquement rentable

e Dépendre le moins possible des intrants
et améliorer la fertilité des sols

Avez-vous atteint vos objectifs ?

o Les Db,‘ec‘hf& sont parﬁe“eh\eh‘f atfeints puisque ['ai beissé
(es lhdices o(e Fréowehce de Tmi‘felmeh‘f (":T) sur P(usiews cunes
(ble, (é?)ulmes, betteraves), fout en préservawf mes perforbaahces
écomoh\iovues. A Cavehir, ,‘e SouLai‘femu' encore prosresser en

réduisah‘f Les fov\?)icides o(es Pomhes o(e +erre.

° Ce‘He réo(uc'ﬁov\ o(e Cu‘h(isa‘ﬁov\ des Produi+s
Pl«‘#osahi‘faires parﬁcipeh‘f égalelmewf o) ('ob,'ec‘fif de o(épeho(re

moins des ih'(’YGh+§, ce gue ,’e recherche.

e Dans Cobiec‘ﬁf d' eméliorer ef de préserver lo fertilité
des so(s, [e Pra‘fiowe le non labour e+ ['ibup(ah‘fe des cuHures

iwfemédicircs covw‘femn‘f hO+G0h0hCh+ o(es (e’suwmeuses.

AGR
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Evaluation simplifiee des pratigues de ln ferme en PI

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

]

Mobilisés

Partiellement

]

Non encore
mobilisés

Des techniques pour geérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

. 2008 2013
Leviers . .
Agriculteur (groupe)  Agriculteur (groupe)
Diversifier 'assolement (nombre de cultures) 5(8) 6(8)
Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 45 % (45 %) 34 %' (49 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) NL (87 %) 6 %2 (81 %)
o0 Iﬂ lolllllllll Utiliser des déchaumages/faux-semis 11(1,2) 24(14)
(nombre de déchaumages/parcelle) o e
Développer le désherbage mécanique
0(6% 19 % (14 %
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) (6.%) 6 (14%)
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 0,8(0,6) 03(0,2)
(nombre de passages/parcelle)

tSysteme d’échanges de terre pour les pommes de terre ayant conduit exceptionnellement a une surreprésentation des pommes de terre dans
'exploitation en 2013 par rapport aux autres années.
2Seuls les oignons ont été labourés a cause du cahier des charges de I'industriel.

Leviers

2008

Agriculteur (groupe)

Agriculteur (groupe)

2013

z
... le ble

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé) 0% (2 %) 7 % (6 %)
Retarder la date moyenne de semis (>20/10) 27/10 (27/10) 19/10* (28/10)
Retarder la date du 1°" semis (>10/10) 16/10 (13/10) 11/10 (14/10)
Réduire la densité de semis (grains/m?) ... 202 (251) 192 (258)
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction) -35 % (-21 %) -31 % (-20 %)
Viser 100 % de variétés recommandées en PI? 57 % (50 %) 100 % (91 %)
Viser 100 % parcelles non régulées 0% (28 %) 100 % (42 %)
Retarder la date du 1¢ apport N blé (>20/2) 13/03 (29/02) 19/03 (08/03)
Fractionner I'azote (nombre de passages) 2,7(2,8) 33(32)
e e

3Seule année entre 2008 et 2013 du blé/blé pour des raisons d’organisation et d’échanges. 2 parcelles représentant 4 ha (soit 7 % surfaces de blé)
avec une date de semis 11/10 et 1 passage d’insecticide sinon la moyenne est 23/10 et aucun insecticide.
“D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie.

Leviers

2008
Agriculteur®

2013
Agriculteur

légumes
(haricots/

flugeolets)

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans) >10 6
Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) 3 4
... les Eviter CIPAN héte du sclérotinia® Moutarde Mélange
Utiliser le Coniothyrium minitans’ avant le semis des Iégumes D5 D
(% parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)
Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan Oui Oui
Fractionner |'azote si apport élevé (> 80U) Oui <80U
Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique) Oui Oui
Développer le désherbage mécanique e o
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

° En 2008 il s’agissait de flageolets et en 2013 d’haricots.
6 Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles.
7 Spécialité commerciale Contans®WG.

8 De 2009 a 2012, 33 a 100 % des parcelles de Iégumes ont été désherbées mécaniquement, pas de créneau disponible en 2013.




Les faits marquants sur I’exploitation

d’herbicides PEA*

de printemps
blé et betterave P P

Les acquis La production intégrée, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer
apres 2014
1 1
: Développement Augmentation des :
| Testdésherbage  dudésherbage dthe?um:dges I
| mécanique mécanique Diminution | Réduire
Assolement diversifié 1 du nombre I le pourcentage
! de passages ! de cultures
| 1
1 1
1 1

Evolution positive
Evolution négative

Augmentation des surfaces
en cultures de printemps
(introduction d’oignons)

Un itinéraire Pl mis en
oeuvre...mais la date de
semis tend a légérement

avancer induisant une
augmentation d’emploi

des insecticides
d’automne et fongicides

Supprimer le blé/blé

PEA* blé de niveau 3
Utilisation de variétes
recommandées en Pl
Diminution du nombre de
passages d’herbicides

A

Absence de blé/blé
Retard des semis
Densité réduite
Absence d’insecticide
d’automne
Gestion raisonnée
de la fertilisation azotée

Evolution positive

Suppression
des régulateurs

Test désherbage
mécanique

Evolution négative

\ 4
Avancée de la date de semis Parcelles
Augmentation des insecticides en blé/blé

d’automne et fongicides

Déchaumages
avant légumes
Délai de retour longs
Nombre de cultures hotes
du sclérotinia faible
Gestion raisonnée
de la fertilisation
et de l'irrigation

Utilisation de CIPAN non hotes (ou mélange)

Désherbage mécanique

Diminution du nombre de passages d’herbicides

Diminution du nombre de passages de glyphosate en interculture

Utilisation du Contans
WGE® en cas de risque
de sclérotinia
Réduire le nombre
de cultures hotes
du sclérotinia

Evolution positive
Evolution négative

Augmentation
du nombre de
cultures hétes
du sclérotinia

* PEA : Programme Eau et Agriculture de I’Agence de |'eau Artois-Picardie



Ullellllles I'éSIllI(IIS SUI |’exn|0i|ﬂ|i0n (hors parcelles en échange)

a IFT a l'echelle de I'exploitation

IFTH s |FTHH —m—IFTH réf régional —a&— IFT réf régional* . , .
Les leviers preventlfs de % parcelles désherbées mécaniquement

"""""""""""""""""""""""""""" gestion des adventices sont 409 —--------ccccemmmmoooioioooo
9 Tk A i * A A réduits dans cette exploitation 20% o
I - du fait du non labour et
7 - - - de  laugmentation  des 20% S
6 - . - .. cultures de printemps depuis gy
g L. I o o 612 2008. Les déchaumages, 0% X X ‘
4 L o o o o B essentiels pour maitriser les 5006 2008 2010 2012 2014
adventices, ont augmenté sur
37 I T I'exploitation.
2 - Pl——— S —nnn == - Les IFT herbicides sont Nombre de déchaumages
1 +-205----1,90----226----1 99 ---- . 2,23--- généralement  supérieurs 3 7T
0 , , , B , , dans les systémes en non >° [T
2008 2009 2010 2011 2012 2013 labour, les  désherbages 2
IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides mécaniques permettent de L5
Les IFT totaux de I'exploitation sont inférieurs a la référence régionale. les limiter. Ils sont utilisés sur 0; 777777777777777777777777777777777
On note une trées forte baisse des IFT hors herbicides (HH) en 2009, les légumes, les betteraves et ’0 ‘ ' ' ' ‘
2010 et 2011 liée a des réductions importantes de fongicides sur sur blé lorsque les conditions 2006 2008 2010 2012 2014
pommes de terre (8,7; 5,6 et 9,4 respectivement contre 15 en sont propices. Cela permet
2008). Les IFT HH augmentent en 2012 et 2013 de 25 %, a cause de de maintenir I'IFT herbicide -
'augmentation des surfaces des cultures exigeantes en fongicides (H) au niveau de la moyenne Legende :
et au contexte annuel favorable aux maladies (en 2012 arrivée des régionale. D . —_—
oignons avec un IFT fongicide de 17,4; en 2013, PdT et oignons Référence
représentent 37 % SAU avec des IFT de 11,4 et de 10,4). Ferme  SToupe - régionale
I 4 r ° Y 9 ' 4 9 ° (]
@ Resultats economiques a I'echelle de I'exploitation
Charges phytos mmmm Charges intrants hors phytos
i ot brur =
More directe® * hors fertilisation P et K et irrigation Le produit brut d’exploitation a augmenté a partir de 2009
38901 pour atteindre +26 % en 2013 par rapport a 2008, en lien avec
3000 - l'augmentation des surfaces en pommes de terre et légumes.
2500 | Les charges totales sont restées stables sur la période 2008-2012
malgré la hausse des charges en intrants hors pesticides (semences,
e S engrais, CIPAN) et des charges de mécanisation liée a I'’évolution de
1800 Lo e I'assolement. Celles-ci ont en effet été compensées par la baisse
ey | EEE as. - e e g des charges en pesticides, sauf en 2013 ou les surfaces en pommes
I 310 290 338 299 de terre et I'emploi des phytosanitaires sont les plus élevés.
500 . 7777777 . 7777777 . ,,,,,,, . ,,,,,,, . ,,,,,,, l - La marge directe* d’exploitation suit I'évolution du produit brut, a
. o s a0 a9 savoir une augmentation réguliere entre 2008 et 2013.
2008 2009 2010 2011 2012 2013

@ IFT et resulints economiques du hle

. Rendement (qx/ha) .
. . ;. N IFT bl
UIFT blé est inférieur a blé o e LamiseenceuvredelaPlapeu

d'impact sur les rendements

la référence régionale
(92gx a 103gx). La baisse

depuis 2008. Cet IFT a | 80

diminué jusqu’a 47 % en 60 fmmmmmmmmmmm e en 2011 sexplique par un
2013 grace a la réduction 40 fomommomm oo printemps trés sec (tendance
de la densité, I'utilisation LN 20 oo régionale). La diminution des

0 + T T |
N 2006 2008 2010 2012 2014

de variétés résistantes, charges en pesticides, ne s’est

la gestion raisonnée de pas traduite pas une baisse
! ! ! ! Marge brute et charges en pesticides (€/ha) ,
lazote et la suppression ~ 2006 2008 2010 2012 2014 des résultats, la marge brute

400 - mmmmmmm oo
restant stable dans le temps.

o B N W A~ U O N

des régulateurs.

Cependant, les dates de semis sont plus précoces depuis 2011,
ayant pour conséquence une l[égére augmentation desinsecticides o |
(d’automne) et des fongicides. 400 foeee

* Tous les prix ont été standardisés
sur la période 2008-2013 pour
s‘affranchir des fluctuations du
marché et des contrats (vente blé a
150 €/t).

2006 2008 2010 2012 2014



Quelques resultats

sur I'exploitation

a IFT et performances des légumes

IFT herbicides haricots

Ecart relatif des rendementsa la
moyenne* régionale Nord-Picardie

140% ------pg------------mmmm-oo-----
120% --------mmmmmmmmmmmmm e
100% -----mmmmmmmmmmmmm
80% -
60% o---=mmm oo
40% -
20% oo

IFT haricot

10 qmmmmmm oo 3
R 25

2
6

1,5
a

1
e e 0,5 f--mmmme -
0 T T T 1 0 T
2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008

LUIFT légume de I'exploitation est supérieur a celui du groupe,
et exceptionnellement en 2012, supérieur a I'OP-L-Vert. Sur
légumes, la principale évolution est 'augmentation des faux-
semis permettant la suppression du glyphosate. Le désherbage
mécanique a été testé en 2011 mais il a créé des problémes de
buttage et de remontées de cailloux génant la récolte (nécessité
de lever la récolteuse induisant une perte de rendement) et
pour un résultat décevant (parcelle tres sale). Cet échec couplé a
I‘absence de matériel de binage sur I'exploitation et au risque de
ne pas satisfaire aux exigences qualité de I'industriel a conduit a
un abandon sur haricots (il reste utilisé sur betterave et oignon).
Suite a ces problémes, I'agriculteur n’a pas pris de risque I'année
suivante, que ce soit en fongicides ou en herbicides, c’est
pourquoi les IFT 2012 sont élevés.

2010

0% ; . . .
2006 2008 2010 2012 2014

* par année et par variété

Au niveau du systéme, le délai de retour du haricots est toujours
respecté, mais malgré les évolutions, beaucoup de cultures hotes
du sclérotinia restent présentes dans la rotation. Les rendements
des haricots restent globalement équivalents a ceux de la
moyenne régionale voire supérieurs certaines années.

2012 2014

Les progres sur légumes sont faibles en comparaison aux céréales.
L'agriculteur reconnait ne pas prendre de risque sur les légumes
car les colts de production sont trop élevés pour se permettre
des erreurs. Lagriculteur se base donc sur les préconisations
de l'industriel, toutefois il essaye de décaler le 1° traitement
fongicide quand les conditions le permettent.

Légende : D . .

OP-L-Vert

Groupe

Ferme
de fermes

a Adopter la protection fongicide sur haricots

Un des leviers de la Pl est d’optimiser la protection phytosanitaire contre les maladies et les ravageurs, en fonction des conditions
de I'année : climat, pression parasitaire, état sanitaire de la culture, ce qui peut permettre de réduire, certaines années, 'usage des

phytosanitaires. Exemple de résultats d’essai.

Wpluviométrie M irrigation

30

20

10 [ |
X . 1

3Juillet

lerluillet

5Juillet

7 uillet

9Juillet
11 Juillet
13 Juillet
15)Juillet
17 Juillet
19 Juillet
21Juillet
23 Juillet
25 Juillet
27 Juillet

29 uillet

31 Juillet
2Aolt

4 Aot

6 Aolt

8 Aolit
10Aodt
12 Aodit
14 Aolit
16 Aodt

IFTF:3.26
810)
T IFTF:1.80
! Rendement : 14t/ha
. — _ Classe maladie : 0 sur 3
S N <
! 810) I 4
stades  3&me trifoliée Boutons Blancs Floraison
Jour 1 6 12 17 23 29 5 10 16 |

[T JUILLET

AouT |

*Regles de la stratégie PI:

T1: Observation des I'apparition des 1% fleurs :

si végétation couvrante = intervention dans les 5j aprés observation (quelque soit météo annoncée)
si végétation non couvrante MAIS risque de pluie = intervention dans les 5j apres observation
si végétation non couvrante et aucun risque de pluie = intervention 10j au plus tard apres floraison
T2 :12 jours apres le T1 : observation

si conditions favorables aux maladie (couvert fermé, humidité/risque de pluie, température
douce 15°C moyenne journaliere)= intervention dans les 2j apres observation

si conditions défavorables (temps sec) jusqu’a la limite du DAR = pas d’intervention

Votre avis sur cette protection ?
Jesscie de décaler le Preh\ier +mi‘(‘eweh‘f' ovuaho{ les cov\di‘ﬁ'ohs
météo ne sont pes fovorables cux maledies, €s'il foit beou on

PCU'{' o(éca(er)) e‘f‘ 303h€¥ uh ‘(’mi‘f‘eh‘eh‘(’.




Regards sur la P

Quels sont les leviers non acquis
sur l'exploitation et pourquoi ?

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
Jai essaqé d'au?)bheh‘fer mes culfures dhiver

eh ‘(’CS“(’OW" (.e pois Pro‘féagineux e+ (e co(za.
Neis je nai pos oteint cet éowi(ibre entfre

Au niveeu de o Ses‘ﬁon du freveil du so(, f'ai au3w6h+é les a(échaul«ases
et foux semis et réduit (o fréowehce de lobour pour limifer les
adveh‘ﬁces, s‘f‘ruc‘furer Le so( e+ supprih.er Cusase du SlﬂpbosaJre eh

cuHures d'L\iver e+ Prih‘fewps per freih ih‘fercu(‘f’ura.

€conoimioue (les culfures d'hiver sont moins
rentables gue les PDT ef Lésuwes) et por

mangue de connaissances (sur Ci‘fihémire de

J'app(iowe uh i‘ﬁhéro\ire ‘fecLhiawe Pl du b(é pour Lilmi‘fer Cuswje

des infrents en réduisent la pression en bioagresseurs. Jei évolué

Progressivet«evff (‘fesﬁ sur owe(owes parce“es) e+ au[ouro('L\ui fe suis
nouvelles cuHures). Je ne scis pes oyueUe

cuH’ure i(mptah‘fer o(ahs mes so(s saueux.
Le o(ésLer.’mse mécanioue est peu ufilisé pour

sa+isfai+ o(e ce‘He +ecl«hioyue e+ ,‘e fapp(ioyue sur +ous mes Hés.

des roisons fechnigues (bu‘(‘faz‘))e, cailloux,

Per{'es de pieo(s), écov\owiawes (risowe de perfes
de rendement et de Péha(i‘f’és, investissement),
e+ cﬁwa‘ﬁques (+ecL\hioWe dyopporfuv\i‘fé).

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée
en légumes ?

J'esm%e de respec‘(’er les délais de refour des Lé?)utmes
pour Lil«i'(’er l,e risowe bioazﬁresseurs e+ Pro:(iressivel«eh‘{’
o('au%lmew(’er le délai de refour des culfures héfes du

Quels sont les points forts du projet ? sclérofinie.

Le résecu de fermes Peme‘f de Parfaﬁer les expériehces En Lé?)utmes le proz())ressiov‘ est p[us longue oyu'eh céréeles
et de progresser P(us rapio(elmewf gue fout seul. Les essais cer ce sont des culfures p(us cowpliquées (Pas de solution

W'Oh‘(’ PerMs de +€S+€Y C‘(’ o(e h\’OPPYOPHCY des hOLAVCU.CS‘ o(e )’O'HTOPO?)C) C"' COG"'@USCS. JC he SOUL\OH'C POS PYehdYe o(e

Pm‘l’iques. &« Neme si la Pl occosionne p(us de sfress risque car les échecs engendrent des Per\Les €conomioues

et moins de confort gue le froifement s¢1$+ébha+iovue, ‘ﬁrop ihnporf’ah‘(’es (refus de récolfe, péha(i‘(’és...) notemment

auiourdyL\ui ,‘e frovaille mieux oyu'it ga S ahs, ['observe & cause de fexitsehce oyual.i‘fé de Lindustriel en réPOhse aux
p(us mes cuH’ures e‘f' ie fais PLus a('asrotqobhie, "e souhai‘fe a‘H’eh‘(’es du cov\soh\h\a‘(‘euh

confinuer dons ce sens .

Mes objectifs pour demain sont de développer la Pl sur d’autres cultures
(apres maitrise sur céréales), poursuivre dans la réduction d’intrants
et assurer la pérennité et la transmission de I'exploitation.

Vous souhaitez vous engager dans la P,

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015

ces documents sont a votre disposition : Pour en savoir plus, contactez :
e Le guide du désherbage alternatif des légumes Agro-Transfert Cha'm!ore d'agriculture
Ressources et Territoires de I'Oise
e Un guide pour la conception de systemes 03 22 85 35 23 0344114411
de cultures Iegum|.ers économes en produits Chambre d’agriculture Bonduelle/OPL Vert
phytopharmaceutiques (Ecophyto) de la Somme 03 22 83 51 45
e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé 03228532 10. Expandis
e Un guide pratique pour la gestion des adventices gh?’zbre d'agriculture 0323223131
e I'Aisne
¢ OdERA-Systémes : outil d’aide a la décision pour évaluer 03 23 22 5099

le risque d’adventices dans les systémes de culture

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :
Du soutien financier de : En partenariat avec: Avec l'appui de :

ECOPHYTO

REDUIRE ET AMELIORER
LUTILISATION DES PHYTOS
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OP-L-VERT Vo) AG NSFERT
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Une trajectoire

vers la production intégrée chei...

Aloin LORAIN

Caractéristiques
de I'exploitation

e Exploitation individuelle
e Région agricole : Champagne crayeuse

* Types de sol : 80 % de sables sur craie, 10 %

limons et 10 % marais argiles
e SAU : 230 ha dont 140 ha irrigables
e 2,5UTH
e Parcellaire : grandes parcelles regroupées
¢ Rotation type : légume-orge de printemps-
légume-blé-pomme de terre ou betterave.

2 00 8 Pomme de
terre

8%

Haricot

9%

OrgeP
33%

Oignon
9%

Betteravi
10%

Grosse

carotte Blé
11% 20%

Haricot
2013 ™
Colza
8%

Grosse
carotte
9%

Orge P
26%

Betterave
10%

Blé

Pomme de 26%

terre
14%

Alain Lorain est agriculteur dans I'Aisne. En 2009, il s’est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires, en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de 'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire I'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes |égumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée (PI).

Sur I'exploitation d’Alain Lorain, comme dans les 7 autres engagées,
des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes parcelles et
des systemes de culture innovants ont été co-construits et testés.
Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les innovations
et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I’exploitant

e Réduire les intrants
e Assurer la pérennité de I'exploitation
e Dégager du temps

4 )

Avez-vous atteint vos objectifs ?

o Le Profe‘f‘ mo aidé & remettre en oyues’hom mOh s%s’f'élme,
ce qui est Eéhéﬁovue pour imon exp(oi‘fa‘fion et sa pérehhi‘f'é.
Au[ourdybui, ie raisohhe davaw“ase mes ih+erveh+iohs, ,‘e fois

p(us o('asrovmoh\ie et Jobserva‘f‘ions, ce gui o permis de réduire

Cu‘(‘i(isa‘ﬁotﬂ o(es ih+Y0h+$.

o FPor cowl’re, fe nai pos sﬂshé de '('ClmPS avec o Pl.
Les +eh.ps de ﬁai‘feweh‘(’ eh moihs Soh+ relmP(acés per du ‘(’et«ps

d'o’c)serva‘hom. Aufourdvhui ie suis p(us sur (a feme.

V/ 5
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Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniéere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ] []

Mobilisés Partiellement Non encore
mobilisés mobilisés

Des techniques pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

. 2008 2013
Leviers . q
Agriculteur (groupe) Agriculteur (groupe)

Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 7(8) 6(8)
Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 20 % (45 %) 34 % (49 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 100 % (87 %) 86 % (81 %)
Utiliser des déchaumages/faux-semis

0,0 (1,2 1,1(1,4
(nombre de déchaumages/parcelle) (1.2 w4
Développer le désherbage mécanique

0(6% 8% (14 %
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) (6%) ( )
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 10(0,6) 0,0(02)
(nombre de passages/parcelle)

Leviers

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

E
... e hle

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé) 0% (2 %) 0%(6 %)
Retarder la date moyenne de semis (>20/10) 19/10 (27/10) 18/10 (28/10)
Retarder la date du 1¢"semis (>10/10) 15/10 (13/10) 10/10 (14/10)
Réduire la densité de semis (grains/m?) ... 282 (251) 258 (258)
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction) 2% (-21 %) -18 %" (-20 %)
Viser 100 % de variétés recommandées en PI? 75 % (50 %) 100 % (91 %)
Viser 100 % parcelles non régulées 0% (28 %) 60 % (42 %)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2)

27/02 (29/02) 04/03 (08/03)

Fractionner I'azote (nombre de passages)

2,0(2,8) 3,9(3,2)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé
(nombre de passages/parcelle)

0,0 (0,5) 0,0 (0,0)

Les références de densité Pl données pour des sols sableux dans le guide Pl du blé de la Picardie, ne sont pas adaptées aux conditions
climatiques du Laonnois et de la Champagne Crayeuse selon I'agriculteur mais a celles du Ponthieu et sont insuffisantes.
2D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie.

Leviers

2008
Agriculteur

2013
Agriculteur

... les
Ié

(haricots)

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans) >4 6
Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) 26 5
Eviter CIPAN héte du sclérotinia3 / Moutarde
Utiliser le Coniothyrium minitans* avant le semis des l[égumes

p 0% 0%
(% parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)
Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan Oui Oui
Fractionner I'azote si apport élevé (> 80 U) Non <80U
Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique) Non Non
Développer le désherbage mécanique

. 2 P . 0% 0%

(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

3Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles.
4Spécialité commerciale Contans®WG.




Les faits marquants sur I'exploitation

Les acquis
en 2008

La production intégrée,

une approche globale sur I'exploitation

Introduction
du désherbage mécanique

Augmentation des cultures d’hiver
Développement des faux semis
Réduction de la fréquence de labour
Introduction de CIPAN
Réduction des phytosanitaires
Arrét du Glyphosate en interculture

Assolement diversifié

Evolution positive
Evolution négative

Raisonnement de la
fertilisation : retard

du 1*"apport d’azote
et fractionnement

Absence de blé sur blé de I'azote

Retard de la date )
Diminution de la densité de semis

de semis ’ ;
Réduction des passages
d’herbicides et de régulateurs

Evolution négative

Délais de retour longs

en haricots .
Augmentation
des déchaumages
Evolution positive

Evolution négative

A

A

Essai d’introduction de pois protéagineux
Réduction des surfaces de légumes

Essai d’introduction
du colza

Augmentation des variétés
recommandées en Pl
Réduction des fongicides

Test de désherbage
mécanique

Les points
a améliorer
apres 2014

Augmenter
les cultures d’hiver
Développer
le désherbage
mécanique

Un itinéraire globalement Pl
Supprimer les régulateurs

Diminuer le nombre de
cultures hotes de sclérotinia
Gestion raisonnée
de l'irrigation
Utilisation du Contans® WG
Développer
le désherbage mécanique




Quelgues resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

PO IFTH il IFTHH e |FT H réf régional e |FT réf régional®

* Systeme avec 10 % de pommes de terre

[
o
A

O B N W H U1 O N 0 O

2008

IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides

2009 2010 2011 2012 2013

Les niveaux d’IFT en 2008 et 2009 s’expliquent par une
stratégie de protection phytosanitaire systématique et une
forte proportion de cultures de printemps, notamment de
légumes, favorisant les bioagresseurs. Des 2010, on note
une baisse réguliere des IFT jusqu’a -42 % entre 2008 et 2013.
Baisse due a la réduction des surfaces en légumes (29 % en
2008 contre 16 % en 2013) au profit des cultures d’hiver, mais
aussi a une stratégie phytosanitaire prenant mieux en compte

le contexte de I'année.

@ Resultats economiques  I'échelle

[ Charges phytos B Chargesintrants hors phytos
Charges mécanisation I Charges Main d'ceuvre
N Charges ETA =@=Produit brut
Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation
3000 === oo
T ;<;:; 7777777777777777777777777777777777
2000 doccc e T — < D
o
1500 - mm o -
W
1000 - pEEE T
o 263 = [ECUR s
254 301
500 l ************** . ******* A5 S < 2861
0 T T T L
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Nombre de déchaumages

Lexploitation posséde un
systeme avec beaucoup
de cultures de printemps
(notamment des légumes),
favorisant une spécialisation

0,5 f-----mmmmmme e
de la flore adventice o . , ,
printaniére, dlfﬁCIle é 2006 2008 2010 2012 2014
maitriser. , L % de cultures d'hiver

Cependant, I'IFT herbicide s0% oo
diminue continuellement g ... T —

40%
depuis 2010 (-46 % en 2013).
Cette baisse est en partie
liée au développement de
nombreux leviers tels qu’une
meilleure alternance labour/

30%

20%

10%

0%

X 2006 2008 2010 2012 2014
non labour, l'augmentation
des déchaumages et une
modification de I'assolement. | Légende: D . —
La combinaison de tous ces Reférence
. X o Ferme Groupe  régionale
leviers a permis de diminuer de fermes  (2001-2006)

la pression en adventices.

de I'exploitation

En raison des baisses de rendement en culture industrielles ou blé
par rapport a 2008 et de changement d’assolement (réduction des
légumes et pommes de terre au profit de pois protéagineux et colza),
le produit brut* diminue entre 2008 et 2013.

Toutefois, la marge directe est peu impactée par la baisse du produit*.
Elle augmente d’ailleurs en 2013 malgré une part croissante de cultures
d’hiver, grace a une réduction des charges. La baisse du produit brut
a donc été en partie compensée par la baisse des charges entre 2009
et 2013. Lagriculteur a pris conscience des limites de son systeme (4
légumes sur 5 ans). Afin d’assurer la pérénnité de son exploitation, il
essaie de modifier son systéme en augmentant les délais de retour des
légumes, en raisonnant les intrants...et ce malgré les quelques échecs
rencontrés (gel des pois protéagineux en 2012, rendement faible du
colza en 2013). Concevoir un nouveau systeme de culture nécessite
plusieurs années (test des cultures, développement des connaissances
techniques...), les résultats doivent donc s’analyser sur le long terme
quand un nouvel équilibre sera retrouvé au sein de I'exploitation.

@ IFT et resulints économiques du hle

LIFT blé a nettement diminué de-
puis 2008. Ceci s'explique par la
mise en place d’'un itinéraire tech-
nique PI sur le blé, un meilleur
raisonnement de la fertilisation

azotée mais surtout un stratégie
phytosanitaire prenant mieux en

Rendement (qx/ha)

Les rendements varient de 66qgx
a 85gx. llIs sont plus faibles en
2011, année au printemps trés
sec qui a engendré une perte de
pieds et donc de rendement. En
2013, la marge brute* est la plus
élevée grace un bon rendement

[ T
2006 2008

T T d
2010 2012 2014

o P N W A U O N

compte l'adaptation aux obser-
vations et au contexte annuel. Au

2006 2008 2010 2012

vue de ces résultats, on peut considérer que I'application de la PI, adaptée
au contexte de I'exploitation (densité de semis adaptée aux conditions

pédoclimatiques), n’a pas d’'impact sur le rendement ni sur la marge.

2014

Marge brute et charges en pesticides (€/ha)
1200 -
1000 -

2006 2008 2010 2012 2014

et des charges en phytosani-

taires faibles.

* Tous les prix ont été standardisés sur
la période 2008-2013 pour s’affranchir
des fluctuations du marché et des
contrats (vente blé a 150€/t)



Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes

Ecart relatif des rendementsa la

IFT légumes* IFT herbicides légumes* moyenne** régionale Nord-Picardie
10 qrmmmmm e 35
3
8 S
2,5
[ 2
1 Ammm 40% oo ~={==Jeunes carottes
L it 0,5 o 20% f---------- = <= Haricots
0 T T T ) 0 T T T ) 0% T T T |
2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014
* Jeunes carottes et haricots a surface constante ** par année et par variété
L'IFT légumes de I'exploitation® est supérieur a celui du groupe? et de I'OP-L-Vert? au % légumes désherbés mécaniquement

début du projet. Ceci est d principalement a I'lFT herbicide des haricots (parcelles trés L00% -~ -~
sales) nettement supérieur au groupe et a 'OP-L-Vert. On note toutefois une baisse des
IFT légumes, notamment des IFT herbicides, pour atteindre le niveau de I'OPL-Vert. Cette
diminution est due en partie a 'augmentation des déchaumages, a la suppression du 60%
glyphosate en interculture et a |‘utilisation du désherbage mécanique certaines années.

80% - mmmmmmmmmommooooooooooooe-

Les rendements des jeunes carottes sont inférieurs a la moyenne de I'OP-L-Vert (1°¢ o

semis de I'OP-L-Vert) mais restent assez stables au cours du projet. Les rendements des 20%

haricots en 2008 et 2009 sont trés élevés par rapport a la moyenne de I'OP-L-Vert. lls 0%

diminuent a partir de 2010, mais restent dans la moyenne de I'OP-L-Vert (100 % des 2006 2008 2010 2012 2014
rendements de I'OP-L-Vert).

* Moyenne pondérée de I'IFT de chaque légume par leur surface moyenne. Légende : . . .

2 Moyenne des IFT OP-L-Vert et du groupe pondérée par la surface en légume de I'exploitant
uniquement pour les légumes présents sur l'exploitation chaque année.

a Adapter la protection fongicide sur haricots

Un des leviers de la Pl est d’optimiser la protection phytosanitaire contre les maladies et ravageurs, en fonction des conditions de
I'année : climat, pression parasitaire, état sanitaire de la culture, ce qui peut permettre de réduire, certaines années, I'usage des
produits phytosanitaires. Exemple de résultats d’essai.

Groupe  OP-L-Vert

Ferme
de fermes

20

<5
5.l - -  1.0.a - [ | - =
24 29

conditions
P 15 20 25 30 4 9 14 19
météo
| ‘ N IFTF:3.15
| | T1 T2 Récolte Rdt: 11t/ha
BANDE PA 1 - ‘ : : l . ; i } ! Classe maladie :
| z
: | <I A | | 8j | \ ‘ ‘ <0.1sur3
| \ | [ 0" [ | \ \ \
: | | | | | | | |
| ‘ | n ‘ ‘ ‘ Récolte ‘
\ | [ \ \ L \ 17 i
BANDE P { | 4= | ‘ | e I | Rdt: 11t/ha
I = o 15 I Classe maladie :
‘ | | | f ~ | | | <0.1sur3
‘ \ | \ 8 \ \ \
stades 3@ tri | boutons blancs | | ‘ [ ‘ ‘ |
|
Jour 15 ‘20 |26 ‘31 ‘ 5 ‘13 ‘19 ‘25 ‘31
[ JUILLET [ AOUT |

*Reégles de la stratégie PI:

T1: Observation des I'apparition des 1¢fleurs :

si végétation couvrante = intervention dans les 5j apres observation (quelle que soit météo annoncée)

si végétation non couvrante MAIS risque de pluie = intervention dans les 5j aprés observation

si végétation non couvrante et aucun risque de pluie = intervention 10j au plus tard aprés floraison

T2:12 jours aprés le T1 : observation

si conditions favorables aux maladies (couvert fermé, humidité/risque de pluie, température douce 15°C moyenne journaliére)= intervention dans les 2j aprés observation
si conditions défavorables (temps sec) jusqu’a la limite du DAR = pas d’intervention

Votre avis sur cette protection ?
Si la culfure est bien oérée, il h'u( o pas besoin de fraifer avant boutons floraux.

En présence de pé‘(’a(es, il 9 @& un risque si les conditions sont humides. [l est donc fout & fait possif:(e de refarder

/—V

le premier froifement aprés boutons.




Regards sur la Profection Integree

Quels sont les leviers non acquis
sur I'exploitation et pourquoi ?
E’oyuihbre cuH’ures d hiver e"’ prih‘l’eh\ps : queue
culfure d'hiver metfre scns dézjmder les résultets
€conomioues dans mes sols sableux ¢ Jai festé

Cescour?)eom en 2011, Les rehdelmeh‘(‘s owf' a’H’eih‘(’
43 quih’(’aux... Le CO(ZG auz())bueh"’emi‘(' Le risovue

némefodes et sclérofinie dens le su’yjrébue [ésuwier.
Je colmpehse o(Ohc eh diversiﬁah‘f‘ Uh mCXilmUin
(assolement (infroduction du lin, orge P avoine..)

Jai (ét‘))érelmeh‘(’ diminué ma ﬁréoyuehce de (abour,

mais ,‘e he pm‘hque pes L'a(‘(‘erhahce. Je réa(ise uh
lobour peu prol‘om{ (15-18cm) et peu consommoteur
o{'éher?)ie (pas de résistance mécanigue dans mes

SOLS SQ!J(EI.AX). POY aiuews, (E LO{JO(AY ne PCYKC"' o(e

feire remonter humidifé pour les semis.

Quels sont les points forts du projet ?
JVGPPYCMdS dCS CL\OSCS a CL\GOVUC YehCOh'{Ye

avec Le SYOUPQ.

Jai évolué 3race aux écLah?)es avec
Les au‘(‘res a?)ricuu'eurs, e‘f‘ QUK essais

comvaihcah‘('s owi Im'ow(’ perlmis d'apprehdre.

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
En b(é, en feisant p(us d'asrov\owie avec la P’, ['o\rrive o
bhaih‘f'ehir un niveeu de maladies e+ ravaseurs feible ‘(‘ou+ en

haih’(’eh&h’f' l,CS rehd€h€h+8 ’

Jesscie de o(éve(opyer les décl«au(mocjes/ foux semis, mais ['oi

‘l’ouiours peur de dessécher Le so[ (sab[eux) Si ie (e ‘(‘ravaiue

‘Hop. De P(us avec les semis de CIPAN, [‘ai moins de ‘(’ehps

pour déchaumer.

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée
en légumes ?

Les références sont limitées, on est au stade de la recherche pos
de (o vu(sarisa‘f”lov\ cest pourguoi ni Ca?)ricuueur ni Lindustriel
ne souhaife Prehdre de risoue.

Jessaie de o(éve[opper le bih&tje cor en p(us de (inféret du
désl«erba?)e, il Préseh‘fe un inférét egronoimigue ihprexsiov\hawﬁ
mais avec les cailloux ce nest pes ‘fou[ours possib(e. Jesscie

d’aday‘fer e S\Lm‘fér‘))ie fomjicide et insecticide & (o pression de

(année. En fewnes caro‘H‘es le cu'c(e es‘f courf, il 9 @ peu de
Eioa?)resseurs, [e ne feis en h\O(?Chhe oyu‘w\ passage de Santhel®.
En hericots je séme o aS cim pour favoriser un couverf aéré
o ui limite le o(éve[oppebueh‘f de maladies ef [e fractionne mes
apponls d'ozo‘(‘e pour op‘fih\iser se vaLorisa‘(”loh.

Mes objectifs pour demain sont de gagner ma vie, améliorer ma qualité de vie,
approfondir mes connaissances en agronomie et développer la safraniere.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,
ces documents sont a votre disposition :
¢ Le guide du désherbage alternatif des légumes

¢ Un guide pour la conception de systemes
de cultures légumiers économes en produits
phytopharmaceutiques (Ecophyto)

e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé
¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices

¢ OdERA-Systémes : outil d’aide a la décision pour évaluer
le risque d’adventices dans les systémes de culture

Pour en savoir plus, contactez :

Agro-Transfert
Ressources et Territoires
0322853523

Chambre d’agriculture

de la Somme
0322853210

Chambre d‘agriculture
de 'Aisne
03 23225099

Chambre d‘agriculture
de I'Oise
0344114411

Bonduelle/OPL Vert
0322835145

Expandis
0323223131

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de :

UNION EUROPEENNE

En partenariat avec :

&surgelés

. T ° — . P
Ot | | Borduclle ot ) sl A3 UNiLet  ECOPHYTO
& - 0 OBk VERT . SF : '
5 B or(duelle o Ligumes Transtormés . @XPANAUS - ACRICULTURES wlégumes REDUIRE ET AMELIORER
. Dynamiseuoslqumes essountes  irones SMBESDAGAIE SCIENCE & IMPACT LUTILISKTION DES PHYTOS

Avec I'appui de :

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015



Une frajectoire
vers la production

it

Hewri PO

Caracleristiques
de I'exploitation

¢ Exploitation individuelle

e Région agricole : Marquenterre

e Type de sol : sables (chargés en silex)

e SAU : 140 ha irrigables dont une partie
consacrée au maraichage et a la safraniere

e 4 UTH

e Parcellaire : parcelles regroupées
autour de I'exploitation

e 2 types de rotation : avec légumes
(comprenant blé-betterave-carotte C1/
haricot C2-pomme de terre) et sans légume.

2008
Haricot C1 39 nantaises

6% 1%

B30 4t TN

UPART

Betterave
9%

Blé
39%

Haricot C2,
14%

terre Jeune

14% carotte C1
14%
2 O 1 3 MES Avoine
Carottes Op 2%
nantaises  Lin 2% %
3% 2%

Haricot C2
7% Blé

41%

Betterave
12%

Jeune
carotte
13% omme de
terre
17%

infegrée chet...

v
P Ponthoile .
* Amiens / )

Henri Poupart est agriculteur dans la Somme. En 2009, il s’est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire l'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes légumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée (PI).

Sur I'exploitation d’"Henri Poupart, comme dans les 7 autres engagées,
des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes parcelles et
des systemes de culture innovants ont été co-construits et testés.
Durant le projet, chaque agriculteur a pu s’approprier les innovations
et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I'exploitant

e Produire plus propre pour respecter I'environnement
e Réduire l'utilisation des pesticides sur I’exploitation
e Développer des nouvelles activités

4 )

Avez-vous atteint vos objectifs ?

o Au cours du Proie‘ﬁ ['ai effec‘(’ivebueh‘f réduit Cu‘{’i(isa‘ﬁotﬁ
de Pes‘ﬁcides sur L'expLoi‘fa'{’iOh, ce qui parficipe o uhe
Produc+i0h PLus propre. Ceci a été perimis Srace & fithésm‘ﬁom
de leviers Pl préveh‘(’ifs, o ('autsbheh'(’a‘ﬁovw des observations au

cl«ahp, et eu retour de Ca%rov\olmie au coeur des ws‘fél«es.

o En Parauéte ,"ai o(éve(oypé de nouvelles activifés sur
Cexp(oi‘fa‘fiotq g l«am?cL\atﬁe e'(’ (a safrahiére owi Peme‘H’ewf o(e
diversifier [activité de fexp(oi‘fa‘ﬁova ef réparﬁr les risoues

€conomio ues.

RESSOURCES ET TERRITOIRES




Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a I'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs) . . D
de maniere préventive dans les systemes et diminuer |'usage des

. o , . . Mobilisés Partiellement Non encore
produits phytosanitaires sur I'exploitation. mobilisés mobilisés

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

Des technigues pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

2008 2013

Leviers Agriculteur (groupe)  Agriculteur (groupe)

Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 6(8)

Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 39 % (45 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 100 % (87 %)
oo Iu "“u"on Utiliser des déchaumages/faux-semis

B 1,2(1,2)
(nombre de déchaumages/parcelle)
Développer le désherbage mécanique 0(6%)
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) :
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 05 (0,6)

(nombre de passages/parcelle)

2008 2013
Agriculteur (groupe)  Agriculteur (groupe)

Leviers

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé) 0% (2 %)
Retarder la date moyenne de semis (>20/10) 5/11(27/10)
Retarder la date du 1¢ semis (>10/10) 30/10 (13/10)
Réduire la densité de semis (grains/m?) ... 228 (251) 303 (258)
o |e ble ...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction) -38 % (-21 %) -20 %* (-20 %)
Viser 100 % de variétés recommandées en PI? 57 % (50 %)
Viser 100 % parcelles non régulées 100 % (28 %)
Retarder la date du 1¢ apport N blé (>20/2) 14/03 (29/02)
Fractionner I'azote (nombre de passages) 2,7 (2,8)
Nombre de passages d’insecticides sur le blé
0,0 (0,5)
(nombre de passages/parcelle)

1Premiére année avec une réduction de 20 %, les autres années (2008 a 2013) la réduction était supérieure a 30 %.
2D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie.

2008 2013

Leviers . "
Agriculteur Agriculteur

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans)

Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) 25 25

s Fviter ote du sclérotinia as de outarde
Eviter CIPAN hote du sclérotinia® Pas de Cl Moutard
Ieg“mes Utiliser le Coniothyrium minitans* avant le semis des l[égumes .
o 2 0% 0%
(le“nes (% parcelles de légumes ayant regu du Contans®WG)
cu'o“es/ Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan Oui
i ractionner I'azote si apport élevé (> : jeunes carottes Non
Fracti I'azot t élevé (> 80U) tt
haricots Oui
Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique) Oui

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

3 Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles. En 2011 et 2012 : avoine.
“ Spécialité commerciale Contans®WG.
° Légumes désherbés mécaniquement en 2011 et 2012, parcelle non « binable » en 2013.




Les faits marquants sur Iexploitation

sur betterave de printemps et de l'avoine de printemps

Les acquis La production integree, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer
apres 2014
! |
! |
I Augmentation Diminution du labour |
: des déchaumages Introduction Test d’introduction : Réduire
Assolement diversifié 1 du désherbage de I'escourgeon : le pourcentage
I mécanique Introduction du lin, de 'orge | de cultures
! |
| 1
! |

Evolution positive
Evolution négative

Absence de blé/blé
Retard des semis
Densité réduite
Absence d’insecticide
d’automne
et de régulateur
Gestion raisonnée
de la fertilisation azotée

Evolution positive

Diminution
du nombre
de fongicides

Un itinéraire PI
mis en oeuvre mais...
adapter la densité de semis

100 % variétés
recommandées
en Pl

Evolution négative

Délais de retours respectés Augfnentatlon Introduction du binage Utilisation
Gestion raisonnée de la 1 9€S decr,aumages sur jeunes carottes des CIPAN non hotes
fertilisation sur haricots avant legumes Utilisation de I'avoine du sclérotinia

comme CIPAN 1ot 4y Contans® WG
Introduction du
binage sur haricots

ou des mélanges
Fractionner les apports
d’azote (>80U)
sur jeunes carottes

Evolution positive
Evolution négative



Quelgues resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

o IFTH s |FTHH e [FT H réf régional  ems |FT réf régional*

* Systéeme avec 17 % de pommes de terre

[y

O B N W b~ U1 OO N 0O O O

2008 2009 2010 2011 2012 2013

IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides
En 2008, I'IFT total d’exploitation est équivalent a la référence
régionale. Il diminue a partir 2009 pour atteindre -27 % en 2013.
Les IFT Hors Herbicides suivent les variations de surfaces des
pommes de terre et de [égumes (environ 47 % en 2008 et 2010
contre 36 % les autres années). Les IFT fongicides des pommes
de terre baissent également car I'agriculteur adapte sa stratégie
fongicide a la pression de I'année, alors qu’avant, les traitements
étaient plus systématiques.

@ Resultats economiques  I'échelle

[ Charges phytos I Chargesintrants hors phytos
Charges mécanisation N Charges Main d'ceuvre
I Charges ETA «@-Produit brut

~¥—Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation

3000

2008 2013

a IFT et resultats

LUIFT blé est inférieur a
la référence régionale et
au groupe. Il diminue au
cours du projet jusqu’a
-54 % en 2011 par rapport
a 2008. Cela s’explique
par : des dates de semis
tardives, l'utilisation de
variétés résistantes, la
gestion raisonnée de la
fertilisation, et la réduction de la densité.

La mise en ceuvre de la Pl a eu peu d’impact sur les rendements.
La baisse en 2011, s’explique par un printemps tres sec.

O B N W B U OO N

1
2006 2008 2010 2012 2014

Nombre de déchaumages

En 2008, I'IFT Herbicide est
supérieur a la référence

régionale, en cause la forte  2°
pression en adventices liée 2
N . . 1,5
a la proportion importante
. 1
de cultures de printemps. 05
I diminue a partir de '0
2009, du fait, d'une part 2006 2008 2010 2012 2014

de l'augmentation des
déchaumages et faux semis,
d’'une meilleure alternance

% parcelles désherbées mécaniquement

labour/non labour et de 30%
I'utilisation du désherbage ,,
mécanique, et d’autre part
.. 10%
des variations de surfaces
en haricot (notamment 0% - = T 1
2006 2008 2010 2012 2014

en dérobées), culture ou
les herbicides sont élevés
(20 % SAU en haricots en
2008 contre 4 % et 7 % en

Légende : . . —

Référence
2009 et 2013). Ferme dg;g:fr’;ees régionale
(2001-2006)

de I'exploitation

La marge directe suit globalement les variations du produit brut.
En 2008 et 2010, le produit brut est supérieur en lien avec les
fortes surfaces en légumes et pommes de terre. La baisse du
produit brut constatée en 2009 et 2011 a été en partie compensée
par la réduction des charges notamment en pesticides (-33 % en
2009 et -35 % en 2011 par rapport a 2008).

En 2013, la marge brute a augmenté alors que la proportion des
légumes et pomme de terre a diminué de 25 % par rapport a 2008.
Ceci s’explique par une baisse des charges, de bons rendements
en blé, betterave et pomme de terre et par la diversification des
cultures (exemple : introduction du lin fibre, culture a marge
directe élevée).

En 2013, les trés bons rendements
obtenus grace a une climatologie
favorable couplée a l'emploi de
variétés résistantes et précoces
ont permis une forte hausse de
la marge brute. Les charges en
pesticides ont diminué depuis le
début du projet (-25 % entre 2013
et 2008), compensant les baisses de
rendements (en 2009 et 2010 les
rendements sont inférieurs mais les
marges brutes supérieures a 2008).

*Tous les prix ont été standardisés sur la
période 2008-2013 pour s’affranchir des
fluctuations du marché et des contrats
(vente blé a 150€/t)

0 T T T

1
2006 2008 2010 2012 2014

Marge brute et charges en pesticides (€/ha)

eI Charges-pesticides
B adud Sutn. aluh. auii

0

2006 2008 2010 2012 2014




Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes

IFT herbicides légumes*

Ecart relatif des rendementsala
moyenne** régionale Nord-Picardie

IFTlégumes*
10 e 3 140%
D 120%
S 100%

80%

60%

4
40% - - el POiS -
2 20% +----------=----- « &= Haricots -
0 T T T 1 0 T T T 1 0% T T T !
2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014
* Pois de conserve et haricots C1 a C2 a surface constante ** par année et par variété

LIFT légumes! de l'exploitation est inférieur a celui de I'OP-L-Vert? et égal au groupe?,
essentiellement grace aux faibles IFT en pois. LIFT insecticide diminue de 80 % grace a
I'utilisation des piégeages. En fongicide, il n’y a pas eu d’évolution car I'agriculteur prend
peu de risque. Il considere le risque Sclérotinia élevé sur son exploitation. Pour autant le 80%
Contans®WG n’est pas utilisé. L'agriculteur a testé ce produit, avant le projet, sur haricots
mais I'a jugé inefficace. A noter qu’il s’agit d’un traitement de fond, qui doit se raisonner
sur la durée. 40%
L'utilisation des herbicides reste assez stable malgré I'utilisation du faux-semis et du
désherbage mécanique. La présence de Datura dans les haricots est un facteur important.
Un herbicide est systématiquement réalisé depuis 2009, avec la « procédure Datura ». 0% , , , ,

Les rendements de pois étaient plutét inférieurs a la moyenne régionale au début du projet, 2006 2008 2010 2012 2014
mais ont augmenté au cours du projet (sauf en 2011, parcelle grélée). Les rendements des
haricots restent égaux ou supérieurs a la moyenne régionale. Légende : D . .

tMoyenne pondérée de I'IFT de chaque légume par leur surface moyenne.
2 Moyenne des IFT OP-L-Vert ou du groupe pondérée par la surface en légume de I'exploitant uniquement Ferme
pour les Iégumes présents sur I'exploitation par année.

e Impact du desherbage meécanique sur pois de conserve

Résultats d’essai chez I'agriculteur en 2010 comparant 3 stratégies.

% légumes désherbés mécaniquement
100%

60%

20%

Groupe  OP-L-Vert
de fermes

IFT:1.4
Coiit : 412 €/ha
Rdt : 110 quintaux
Note satisfaction
désherbage :
Agriculteur 10*/10
Industriel 10%* / 10

Semis (ETA) PSPL PL

Basaaran® 0.5ka/ha

IFT:0.9
Colit : 404 €/ha

4 4 Maintien du rendement
o Note satisfaction
TeN T désherbage :
Semis (ETA) PSPL PL Agriculteur 9%/10

Basagran® 0.5kg/ha Industriel 9** / 10
Prowl® 0.3l/ha

w =5 - IFT: 0.5
Semis (ETA) PSPL Herse étrille PL Maintien du rendement
Basagran® 0.5kg/ha Note satisfaction
Prow!® 0.3I/ha désherbage :
PSPL : herbicide en post semis pré levée * Seuil d’acceptabilité agriculteur = 7 Agriculteur 8*/10

PL: post levée ** Seyil d’acceptabilité industriel = 8 Industriel 7.5** / 10

Que pensez-vous de l'utilisation de la herse étrille en pois de conserve ?
Le PSPL est une sécurité non hésﬁseab(e sur pois. (l perl«e‘(’ de maintenir une parceUe Gssez propre cvec une rémohence ossez bh%ue.
En pois précoce (lent & couvrir (e sol), je réalise sqs’(éb»a‘fiquehewf wn PSPL & % dose, cor les conditions humides ¢ cette périoo(e peme‘HevﬂL
une bonne efﬁcaci+é. La P(azée d'ih‘(’erveh‘ﬁov\ de la herse es‘(’ o\(ors res‘heih‘(’e car elle doi+ é‘hre passée + 8‘(’ sur ao(vew(’ioes ,‘euv\es (co‘ﬁ?Lédov\s,
notomment des sanves préseh‘fes sur Cexp(oi‘fa‘fim), Imgis pos avant le 1 éfage foliaire du pois, et sans nuire & Lefficacité du PSPL.

Le passaa@e de (o herse h'es‘f donc pos +ou,'ours opporfum eh selmis précoce. %u‘(’en‘ois eh selmis ‘f'ardif la herse peu‘f—@ﬁ'e ehvisasée o('au‘fah‘l’

o un effef béhéﬁque sur Laération du sol ef (o minéralisedion.

Pl,UIS WUI'C
——




Regards sur la Profection Integree

Quels sont les leviers non acquis
sur I'exploitation et pourquoi ?
\]6 h'GH»erhe PGS l,@ Laﬁour €+ (6 hoh la’oow
meis le lobour n'est p(us s«z(s‘(’ébha‘(‘iowe.

\]6 SUPPHWC (e (abour 0~V0~h+ LCS cuHures

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
Jei cugmenté les déclnaul«a%es et foux semis pour PLusieurs raisons :

ils Peme‘f‘f’eh‘f de restructurer le so(, d améliorer (e décobhposi‘ﬁom des
Pai“es ofin de diminuer le risgue en rl«izoc‘fov\e brum, et de réduire la

Pressiom o(es adveh‘f’ices. n&is ce(a res‘fe peu Pra‘hoyué sur Les cuH’ures

dL\iVCY, si_les conditions e sont pes ﬁOP d'hiver per menoue de +elmps (ih‘fercuHure courfe entfre récolfe et semis

bumides. Mois ou Prih+eb“?$' avec des semis d'eufomne et conflif de chonfier avec CarmcL\acje des pOMmimes de ferre).

précoces, le lobour perlme‘(’ uh ressuqage PL(‘S Joi o(éveLoPpé le Pl en blé. Je choisis des variétés en fonction de leur

mpio(e eh so( arsiteux avah+ (es semis.

résisfahce (p[us seu(elmeh‘f pour Leur Po‘f’eh‘fie( de Proo(uc+i0h), [e fais

De pLus, le labour perlme‘(’ de réduire le risoue

Plus d'observa‘ﬁom au cl«a(mp a(’m o('ao(ap‘fer (es a‘oses o La pressiov\ e+ ,'e

en Eioasresseurs (ao(veh‘fices, rl«izoc‘bm,
sclérotinia) ef de silmpliﬁer le frovail de

Prépara‘ﬁom du sol.

diminue La dehsi‘(’é de semis (muf Si Les cov»di‘ﬁom de semis he sowf pos

correctes, car mon semoir est peu Précis). Jai ésa(elmewf infroduit du
colze cofin de réduire le blé sur blé.

~

Quels sont les points forts du projet ?

_ Quel est votre ressenti sur la protection intégrée en légumes ?
Jai évolué grace aux formations recues

Je ne souLai'fe poes preho(re o(e risowe sur (es (ésul«es cer ['ai uhe pressiOh

durah+ le Pro,’e‘ﬁ aux visi‘fes o('exploi‘fa‘ﬁons

en sclérotinia ef defura élevée. Or (o présence de ces Eioasresseurs peu‘(’

€+ aux POF{'O?)CS d CXPCYIChCCS avec (e COhd(AiYC & un YC(US d@ réco(+e.

roupe. Ceci ma permis de réduire les Jai déve(oppé (ufilisetion du de’sherfmge mécanigue suife aux essais

réalisés dons le proie‘f et cux oufils mis & disposi‘ﬁov» por (OP-L-Vert. Le

Eiha?)e est ufilisé sur hericots en COlmP(élmCh’(’ du cL‘ih\ioyue. Sur pois, le herse

doses de pbq‘(’osahi‘(’aires h0+0hheh+
avec [enge elmeh‘f o(ahs le bas VOl.Mlme

et daller p(us loin dons mes pm‘(’ioyues érille west pLus pra‘fiowée en semis Précoce cor je Préfére ufiliser un PSPL

h0+00k0h6h+ ovec LCS o(écl«auwages €+ (e

dont (efficacité est fres bonne & ceffe période. De plus, il qe des sanves

desherbage mecenigue. e+ repousses de co(za, e+ La L\erse ne fom‘fiome pos sur racines Pivo+ah+es.

Mes objectifs pour demain sont de privilégier la qualité plutot que la quantité,
bien finaliser la transition générationnelle notamment au niveau organisationnel,
optimiser l'utilisation des intrants avec les nouvelles technologies.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015

ces documents sont a votre disposition : Pour en savoir plus, contactez :
e Le guide du désherbage alternatif des Iégumes Agro-Transfert o Cha’mpre d'agriculture
Ressources et Territoires de I'Oise
e Un guide pour la conception de systemes 0322853523 0344114411
de cultures Ieguml.ers économes en produits Chambre d’agriculture Bonduelle/OPL Vert
phytopharmaceutiques (Ecophyto) de la Somme 0322835145
e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé 03228532 10. Expandis
¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices ghal\"r;bre d'agriculture 0323223131
e I'Aisne
e OdERA-Systemes : outil d'aide a la décision pour évaluer 0323225099

le risque d’adventices dans les systéemes de culture

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de : En partenariat avec : Avec I'appui de :
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Une frajecloire
® ® y y * Amien
vers la production integree cher S
D 1) -

* Beauvai

Vincent Van Hamme est agriculteur dans la Somme. En 2009, il
s’est engagé volontairement dans un projet de transfert intitulé
« production intégrée de légumes industriels de plein champ ».
Coordonné par la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-
Transfert Ressources et Territoires, en partenariat avec Bonduelle,
Expandis, I'Unilet, la Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de
I'Oise et I'INRA, ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire
T : l'usage des produits phytosanitaires dans les systémes légumiers en
! mobilisant les principes de la production intégrée (Pl).

l/ihce,h‘(’ VAN HA””E Sur lI'exploitation de Vincent Van Hamme, comme dans les 7 autres
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits

y o °
cu"““ensnuues et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les
de I’exploi"“ion innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
e EARL de Bonneuil moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
e Ré gi ona gri cole : Vermandois agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte

) ) préventifs ou curatifs ne suffisent pas.
e Type de sol : limons argileux

e SAU : environ 400 ha (échanges et locations

de parcelles Objectifs de I'exploitant

e 2 associés et un groupement d’employeurs

%
|

pour 5 salariés e Faire plus d’agronomie pour réaliser des économies
e Parcellaire : grandes parcelles regroupées de charges et des réductions de dose

autour de I'exploitation e Pérenniser les légumes suite aux retraits
e Rotation type : pomme de terre-blé- d’homologation

SRS E =l e Optimiser outil de travail et les installations

2008 ot S50 e Avez-vous atteint vos objectifs ?
2%

conserve,3%

Haricot C2, 4%

Haricot C1, 4%

o le Pro(e‘f Pl (ésul«e: o perimis de faire évoluer mes
Pra‘ﬁoyues et nofomment de rep[acer davam+a36 (ya?)romol«ie ou
S coeur du sa,s‘féh‘e o('exptoi‘fa‘ﬁov». La mise en Pra‘ﬁowe du bes

Ble volume et de leviers Pl a perimis de réduire (ufilisation des
- Produi‘fs pL«?‘fosahi‘faireS et donc de feire des économies en
cl«ar?)es PLu?‘fosahi'(’aires.

o Ence Qui concernhe les (érsulmes, les leviers a(‘(’erma‘ﬁf&

Pommes de

nmes SOM+ enhcore Y@Sﬁeih‘(’& POUY SéYCY LCS l«a(ao(ies €+ YGVGI(),C(AYS.

= o TMon ob[ec‘(’if d'optimiser loutil de travail ef les
2013 e fee installofions est otfeint, puisque i'ai frouvé mon ru,‘H«we de

ﬁGVGiL €+ mOh 0Yl$0~hi$0~+i0h.

& _/

Blé
49%

Betterave
14%

P -
V7
AGROARANSFERT

terre

16% RESSOURCES ET TERRITOIRES



Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a I'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniere préventive dans les systemes et diminuer |'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ] []

Mobilisés Partiellement Non encore
mobilisés mobilisés

Des technigues pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

Leviers

Diversifier I'assolement (nombre de cultures)

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

7(8)

Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver

50 % (45 %)

Alterner labour et non-labour (= 50 % labour)

100 % (87 %)

Utiliser des déchaumages/faux-semis
(nombre de déchaumages/parcelle)

0,5(1,2)

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

11 (6 %)

Nombre de passages de Glyphosate en interculture
(nombre de passages/parcelle)

0,0 (0,6)

-
... |e hle

Leviers

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé)

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

0% (2 %) 19 % (6 %)

Retarder la date moyenne de semis (>20/10)

23/10 (27/10)

Retarder la date du 1¢ semis (>10/10)

6/10 (13/10)

Réduire la densité de semis (grains/m?) ...
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction)

297 (251)
0% (-21 %)

Viser 100 % de variétés recommandées en PI*

12 % (50 %)

Viser 100 % parcelles non régulées

0% (28 %) 0% (42 %)

2/10 (14/10)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2)

06/03 (29/02)

Fractionner I'azote (nombre de passages)

2,8(2,8)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé
(nombre de passages/parcelle)

0,0(0,5)

1D’apreés les listes de I’Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie.

.. les
Ié

(pois/
haricots)

Leviers

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans)

2008
Agriculteur

2013

Agriculteur

Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans)

Eviter CIPAN héte du sclérotinia?

Moutarde

Utiliser le Coniothyrium minitans® avant le semis des l[égumes
(% de parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)

0%

Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan

Fractionner I'azote si apport élevé (> 80 U)

Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique)

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

2 Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles.
3 Spécialité commerciale Contans®WG.




Les faits marquants sur I’exploitation

Les acquis La production intégrée, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer

apres 2014

I'Introduction du bas volume
Introduction du colza

Assolement diversifie | Augmentation des déchaumages

Equilibre cultures
d’hiver et printemps
Désherbage mécanique
(betteraves)

Evolution positive

Diminution du labour
Développement du désherbage
mécanique sur d’autres cultures

Diminuer le labour
Augmenter
les faux semis

Evolution négative

Utilisation d’outils
de pilotage de I'azote
Réduction Diminution du blé sur blé
de la densité avec l'introduction de colza

Itinéraire technique
raisonné :
Retard des semis
Densité raisonnée
Gestion raisonnée
de la fertilisation azotée

Poursuivre la réduction
de densité de semis
Réduire voire supprimer
les régulateurs
Supprimer le blé sur blé

Réduction
des régulateurs

Utilisation > 90 %
de variétés
recommandées en Pl

Evolution positive
Evolution négative

Introduction du
désherbage mécanique
sur pois et haricots verts

Attention au respect
des délais de retour des
légumes et des cultures

hétes du sclérontinia

Utilisation du Contans® WG

Cl en mélange
Suppression du Glyphosate
en interculture

Evolution positive
Evolution négative

Arrét du désherbage mécanique
sur les pois précoces



Quelgues resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

P IFTH il IFTHH e |[FT ref régional* e [FT H réf régional™

* Systéme avec 25 % de pommes de terre
10 -

O r N W H» U1 O N 0O O
!
T
I

2008

2009

IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides

2010

2011 2012 2013

En 2008, I'IFT d’exploitation était au niveau de la référence régionale.
Il diminue au cours du projet jusqu’a -50 % en 2013. Toutefois, les
variations sont trés liées aux surfaces en pommes de terre et légumes.

En 2010 et 2013, les surfaces sont
pommes de terre sont cultivées en

réduites car une bonne partie des
dehors de I'exploitation. Les autres

années, la baisse des IFT (en moyenne de 30 %) est imputée directement
aux évolutions des pratiques de I'agriculteur, notamment a l'utilisation
du bas volume et au développement de certains leviers PI.

En 2008, I'IFT herbicide de I'exploitation était au niveau de la
référence régionale. Il a tendance a diminuer au cours du projet
pour atteindre -45 % en 2013. Ce qui s’explique par la réduction
de la fréquence de labour, 'augmentation des déchaumages et des
désherbages mécaniques.

Pdt et 0 oy o o 0 o
Légumes 37% | 37% 33% | 42% | 40% 26 %
Nombre de déchaumages
3
2,5
L It Légende :
1,5
: []
0,5
0 - : : : , Ferme
2006 2008 2010 2012 2014
% parcelles désherbées mécaniquement .
0 -
40% Groupe
30% Lo de fermes
20% —
Référence
10% régionale
(2001-2006)
0% + T T T )
2006 2008 2010 2012 2014

@ Resultats economiques @ I'echelle de I'exploitation

I Chargesintrants hors phytos
N Charges Main d'ceuvre
=@ Produit brut

* hors fertilisation P et K et irrigation

500 === oo oo e e e

[ Charges phytos
Charges mécanisation
N ChargesETA
«—Marge directe*
3000
2500
2000
©
=
~
W
1500
1000
500
0

2011 2012 2013

La marge directe* calculée ici n’est pas représentative de la marge
réelle d’exploitation car elle n’est pas faite sur I'ensemble des
terres cultivées par I'agriculteur, mais celles qu’ils cultivent sur son
exploitation. La surface cultivée en pommes de terre sur sa sole
varie de 78 ha a 111 ha, a I'extérieur de 46 ha a 80 ha.

La marge reste a peu prés stable au cours du projet. Ell baisse en
2010 et 2013, années avec les surfaces en pommes de terre les
plus faibles. En 2011, bien que les surfaces en pommes de terre
et légumes soient supérieures, la marge n‘augmente pas. Ceci
s’explique par les rendements plus faibles obtenus en blé (-22 %) et
en betterave (-21 %) a cause du printemps trés sec.

@ IFT et résultnts economiques du hle

LIFT blé est inférieur a celui de
la référence régionale (mais
supérieur au groupe en 2008).
II' diminue tout au long du
projet (-53 % en 2013). Cette
baisse est principalement due
a la réduction des fongicides
et des régulateurs, permise
notamment par 'augmentation
de [l'utilisation de variétés
rustiques, la réduction de

o B, N W B~ U O N

IFTblé

2006

2008 2010 2012 2014

densité et l'utilisation du bas volume. Des marges de progrés sont
encore possibles et I'agriculteur reconnait conserver une marge de
sécurité, ne souhaitant pas prendre plus de risques pour le moment.

Rendement (qx/ha) La mise en place de la Pl et du bas

volume n‘a pas eu d’impact sur
la marge du blé. En effet en 2009,
2010 et 2013, si les rendements
étaient légerement plus faibles
gu’en 2008, les marges ont elles
augmenté en lien notamment avec
la réduction de 50 % des charges en
pesticides. En 2011 et 2012, les ren-
dements sont réduits comme pour
le reste du groupe (tendance régio-
nale : 2011 printemps sec et 2012
pression maladie).

[ T
2006 2008

T T )
2010 2012 2014
Marge brute et charges en pesticides (€/ha)
1400
1200

1000

[l SR Sy *Tous les prix ont été standardisés sur la période
0+ 2008-2013 pour s’affranchir des fluctuations du
2008 2010 2012 2014 arché et des contrats (vente blé a 150€/t)




Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes

Ecart relatif des rendementsa la

IFTPois de conserve IFT herbicides pois moyenne* régionale Nord-Picardie
R R EEEEEEELEEEL LR 3
120% A =====m--mmmmmmmm oo M
8 f-mmmm oo N 100% - ===~ Mgzl oo
6 N I BO% -----m--mm-mmmmmmmmmomsoeooooo-
15 o T TR T 60% - o
4 ._./.\l—i
O e -\ 80% -----mmmmmmmmmmmmememeoooooo-
2 oy e 05 t----------f------Nf----- - 20% e Pois .
0 T T T 1 0 T T T 1 0% T T T T
2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014

* par année et par variété

LIFT des pois de conserve de I'exploitation est inférieur a celui du groupe et de I'OP-L-Vert tout au long du projet. Cela s’explique
par la combinaison du bas volume et du respect des délais de retour réduisant les risques de maladies. En 2012, les IFT augmentent
a cause d’une pression en mildiou importante sur une variété sensible et a I'échec des stratégies combinant désherbage chimique
et mécanique. En effet, 'utilisation de la herse étrille a entrainé I'emploi d’herbicides en rattrapage a des doses supérieures a la
stratégie habituelle de I'agriculteur, constat identique en 2010.

En 2013, I'agriculteur n’a pas cultivé de pois car le test Aphanomyces réalisé sur la parcelle prévue était légerement positif (< 0,6).
Or, en cas de doute sanitaire I'industriel préfére ne pas prendre de risques.

Les rendements de pois sont restés globalement équivalents a la moyenne de la région Nord-Picardie (100 % de la moyenne

régionale) au cours du projet.
Légende : D . .

Groupe  OP-L-Vert
de fermes

Ferme

o Désherbnge mécanigue et ulira bas volume,
des sirategies parfois concurrentes

Culture

Interculture

2010
Stratégie Agriculteur bas volume
_ = IFT: 1.65
= ¢ 2 2 Coit*: 632 €/ha
o Rdt:51 gx

2 déchaumages Semis Cl Glyphosate Labour Travail du sol Temps : 3.9h/ha

semis 10 adv/m?
2010
Test comibinaison bas volume et mécanique
- = ) IFT:1.77
«8 @ ~emeFET Codt* : 588 €/ha
'Q ST Rdt : 54 gx

2 déchaumages Semis Cl Glyphosate Labour Travail du sol Temps : 3.9h/ha
semis 14 adv/m?
étrille

PL: post levée * Hors colt des semences Cl

Votre avis sur la combinaison de l'ultra bas volume et du désherbage mécanique?
( Y @ concurrence sur les stades dinfervention. Le bas volume fonctionne sur adventices jeunes fout comme le de’sLerbase
mécanigue. Cepehdah‘(’, les jeunes adventices non défruites por le désLerEazje mécanigue nécessitent un m‘Hmpase cLiwioyue
& des doses alors bien supérieures & o s‘h’a‘(’ésie habituelle. Par exeh‘P(e, eh 2010, uh passage de cLih‘ioyue p(us concenfré a

du éfre app(ioyué pour éliminer les sanves non effeintes por (o herse éfrille, péha[isaw(’ (IFT




Regards sur la Profection Integree

Quels sont les leviers non acquis
sur I'exploitation et pourquoi ?

Le désLerbage mécanigue nest pos fecilement
coh\pa‘fi{a(e ovec me sﬁa‘(’ésie d'ulfra bas volume et
de réduction de dose.

Je réaliscis devantage de déchaumages avent, mais
avec fo’otiﬁa‘ﬁov\ de semer des CIPAN on est p(us
limité.

Jai pris conscience de lo nécessifé dalferner les

cuH’ures d'hiver e‘(’ de priw(’elmps, mais avec (es semis

de pois pour mon ETA, il 9 o o(es covﬂi‘fs de clz\ah‘ﬁers

ou prih‘f’el«ps. i ie le peux, ivau?)weh‘(’emi (e surfece

d@S EQHCY(J\V@S.

Quels sont les points forts du projet ?
Le groupe de fermes favorise le parf’ose o('expériehces.
Il we perimis de déve(opper mo. curiosité, ma
wotivation et dedhérer & lidée de le Pl Celo ma
égo(zwev\‘(’ conforté dawns ce que je fais, cer ce sont
des gens oui recherchent comme moi & évoluer ef

P)’O%YCSSCY. ”X h"ow(’ ChCOLAYaSé o OU,CY P(US‘ (,Dih eh

‘(’es‘f‘ah‘(’ o(es houveUzs ‘('CCL\hioquS, cL\ose que ie hyaumi

poes fai‘(’ seuL

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
Jai réduit (o fréowehce et o profov\o(ew de (ebour, ce Qui
CS‘(’ ih+é)’€§§0\h+ &ljl’OhOh\iDvuelmeh'(' PD(AY LO« S+YUC+MY€ du SOL,

€+ PCY‘M@'(' é?)atebheh+ uh 30”'\ o(e '('elmPS‘ €+ d'éher?)ie.

J'app(iovue un ifinéraire ‘(’ecL\hioWe Pl en ble. (( perlme‘f de

réduire le risque en maoledies ef ravageurs et donc de réduire

(es “:T J'u‘ﬁ(ise enhcore des rétbwu(a+eurs cor ,‘e ‘Houve oyuyi(s

aush\eh‘feh‘f (efficocité des fomsicides.

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée en
légumes ?

Je respec+e les délais de refour pour réduire les risoues
meladies et ravegeurs, et je réalise des semis de précision
eh pois de conserve.

Je ne Pm‘hovue pes beaucoup le o(ésLerbaz‘))e mécanioue,
d'une Par{' perce gue [e he posséde pes de wa+érie( e‘(’

(es fehé‘f‘res d'ih‘ferveh‘hov\ Soh‘(’ Parfois ‘Hop é‘ﬁoi‘(’es pour

Cewpruwfer QUK VOISIhS, e+ d'au‘(’re par(’ parce gue c'es‘(’ uhe

‘(’echhiovue difﬁci(elmeh‘(’ cohpa’hb(e avec qu’m Eas vo(ut«.e.
Je w'ufilise pes le Contans®WG pour le bhobheh+, cor fe nai
pos de pro!a(éh.e de SCLéYO'hhiO o(ahs mes Porceues.

nais [e ('ehvisase Si Le risoyue C\ush\eh”'&

Mes objectifs pour demain sont d’affiner ma technique de pulvérisation en bas
volume avec le nouveau matériel et de trouver des regles agronomiques pour
réduire encore l'usage des phytosanitaires (assolement, association).

Vous souhaitez vous engager dans la PI,
ces documents sont a votre disposition :
e Le guide du désherbage alternatif des légumes

¢ Un guide pour la conception de systémes
de cultures légumiers économes en produits
phytopharmaceutiques (Ecophyto)

¢ Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé
¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices

e OdERA-Systemes : outil d'aide a la décision pour évaluer
le risque d'adventices dans les systemes de culture

Pour en savoir plus, contactez :

Agro-Transfert
Ressources et Territoires
03228535 23

Chambre d’agriculture
de la Somme
0322853210

Chambre d’agriculture

de I'Aisne
0323225099

Chambre d’agriculture
de I'Oise
0344114411

Bonduelle/OPL Vert
03 22835145

Expandis
0323223131

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de :

Ve,

OP-L-VERT
isation de Producte 2
expanatd

Organisation urs
de Légumes Transformés

'b’oflcjuel\le

UNION EUROPEENNE

En partenariat avec :
AGR NSFERT
AGRICULTURES
&TERRITOIRES

uuuuuuuuuuuuuuu
aaaaa

e REDUIRE ET AMELIORER

RESSOURCES E TERRTORES LUTILISATION DES PHYTOS

Avec I'appui de :

't ECOPHYTO

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015



Une frajectoire

vers la production integree cheti...

PL\EUPP@ AF&

Caracleristiques
de I'exploitation

e Exploitation individuelle

e Région agricole : Artois,
limitrophe plateau Picard

e Type de sol : limons argileux

e SAU : 102 ha

e 1 UTH

e Ultra bas volume et réduction dose

e Prestation en semis et moisson (ETA)

e Parcellaire : parcelles de taille moyenne
regroupées

e Rotation type : pois-blé-pomme de terre-blé-
escourgeon-colza-betterave

2 008 Féverole 3% Mais
fourrage

Colza
0,3%

Betterave
6%

Poisde
conserve
8%

OrgeH
9%

Blé
55%

Pomme de
terre
14%

Mais
2 0 1 3 Betterave fourrage
6% 1%

OrgeH
12%

Colza
12%
Blé

55%

Pomme de
terre
14%

Philippe Capron est agriculteur dans le Pas de Calais. En 2009, il
s’est engagé volontairement dans un projet de transfert intitulé
« production intégrée de légumes industriels de plein champ ».
Coordonné par la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-
Transfert Ressources et Territoires, en partenariat avec Bonduelle,
Expandis, I'Unilet, la Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de
I'Oise et I'INRA, ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire
l'usage des produits phytosanitaires dans les systémes légumiers en
mobilisant les principes de la production intégrée (Pl).

Sur l'exploitation de Philippe Capron, comme dans les 7 autres
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits
et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les
innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Ohlecm’s de I'exploitant

Produire en étant plus respectueux de I'environnement
et en respirant moins de produits chimiques

e Améliorer le revenu

e Faire plus d’agronomie

Avez-vous atteint vos objectifs ?

e Lo Pm‘(’iovue du bes volume et la réduction de dose coup(ée
o) L’ih‘fésm‘(’iov\ de leviers Cgronomigues préveh‘(’ifs o perimis de
réduire (ufilisedion des Produi+s pL\t{fosahi‘foiras. Ceci répovw( donc

G mOh obfec‘hf o(e, respirer mOinS de produi‘(’s cLih‘iovues.

o |l est difficile d'évaluer & court ferme ('ih‘pac‘(’ de ('évolution
des pm‘(’ioyues agrohoh\ioyues sur le revenu. En eﬂe‘(’, le revenu
est forfement lié ¢ (a cov»iov»c‘(’we (Prix du marché, commerce
extérieur..) ef o(épehd dune mulfifude de focteurs (condifions
c(ilma‘(’iovues, pression sahi‘(’aire, cot«‘(‘m‘fs..). Gtoba(ewew(’, pour le

h‘obueh‘(’, {e he Vois pas dincidence sur mon revenu.
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Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniéere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

]

Mobilisés

]

Partiellement
mobilisés

]

Non encore
mobilisés

Des technigues pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

. 2008 2013
Leviers . q
Agriculteur (groupe) Agriculteur (groupe)

Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 8(8) 6(8)
Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 69 % (45 %) 80 % (49 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 72 % (87 %) 100 %2 (81 %)
Utiliser des déchaumages/faux-semis

1,6(1,2 1,3 (1,4
(nombre de déchaumages/parcelle) (1.2 (L.4)
Développer le désherbage mécanique

4% (6% 0 %3 (16 %) 14 %?
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) 6(6%) ¢ (16 %) 14 %
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 0,12 (0,6) 0,95 (0,2)

(nombre de passages/parcelle)

1Pas de semis de pois de conserve possible en 2013

2Seule année avec 100% de labour dans le projet, exemple 37% de labour en 2012, 60% en 2011
3 Seule année avec 0% de désherbage mécanique dans le projet

4Méthode bas volume avec passages successifs a faible dose

Leviers

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé)

7% (2 %)

18 % (6 %)

Retarder la date moyenne de semis (>20/10)

3/11 (27/10)

16/11 (28/10)

Retarder la date du 1¢"semis (>10/10)

14/10 (13/10)

14/11 (14/10)

Réduire la densité de semis (grains/m?) ... 231 (251) 208 (258)
. |e hle ...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction) -29 % (-21 %) -45 % (-20 %)
Viser 100 % de variétés recommandées en PI° 69 % (50 %) 100 % (91 %)

Viser 100 % parcelles non régulées

0% (28 %)

0 %° (42 %)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2)

16/02 (29/02)

26/03 (08/03)

Fractionner I'azote (nombre de passages)

2,9 (2,8)

3,0(3,2)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé
(nombre de passages/parcelle)

1,0(0,5)

0,0(0,0)

°D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie
© Les régulateurs ont un effet « adjuvant»

Leviers

2008
Agriculteur®

20127
Agriculteur

Augmenter le délai de retour entre deux pois (> 5ans) 7 >7
Réduire le nombre de cultures hétes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) 3 3
Eviter CIPAN héte du sclérotinia® Moutarde Avoine
Utiliser le Coniothyrium minitans® avant le semis des légumes D% 0%

7 0 0
(% de parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)
Développer le désherbage mécanique

. 2 a . 0% 100 %

(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

7Pas de semis de Pois possible en 2013
8Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles
9 Spécialité commerciale Contans®WG




Les faits marquants sur I’'exploitation

Les acquis La production intégreée, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer

apres 2014

Assolement diversifié I Diminution de la fréquence de

Déchaumages développés | labour sur cultures d’hiver
Utilisation du désherbage
mécanique sur betterave
Utilisation de CI
IFT faible avec le bas volume

Augmenter les cultures
de printemps
Développer
le désherbage mécanique
Maintenir des
déchaumages / faux semis

Evolution positive
Evolution négative

Diminution des déchaumages
sur cultures d’hiver avec
I'obligation de semer des Cl

Diminution
forte de la
densité
Retard du 1°¢
apport d’azote

Retard des semis
Densité réduite

Fractionnement Un itinéraire
de I'azote 100 % globalement PI
de variétés Supprimer les parcelles
recommandées en Pl en blé sur blé

Evolution négative

) Utilisation de Introduction
Délais de retour CIPAN du désherbage
des pois respectés non hotes mécanique

Délais de retour des
cultures hotes du
sclérotinia respectés

Utiliser du Contans® WG
Développer
le désherbage mécanique

Evolution positive
Evolution négative



Quelgues resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

IFTH mm |FTHH s [FT H réf régionale ems|FT réf régionale*
* Systéme avec 14 % de pommes de terre

Les IFT herbicides étaient tres faibles au début du projet
notamment avec l'utilisation du bas volume. Par ailleurs,
I'assolement diversifié, les déchaumages, le désherbage
mécanique et la meilleure gestion du labour sont également

L des éléments explicatifs. Par contre, la forte hausse depuis
e 2012 est due notamment, d’apres l'agriculteur, au changement
8 e de pulvérisateur qui a engendré des échecs de désherbage
T (adaptations techniques).
L ettt Nombre de déchaumages
5 +-J--------m - 3 oo
4 - -, R S -
3 -+ - ———— [ —— - _———— ———— -
2 =+ - P— P _ _ _ _ B _ _ _ L L _
+----- - --- . ---- 2,20 ----189-- ; .
1 1,13 1,38 1,36 1,49 1,89 Légende :
0 : : : ; ; )
0 ; ; . ,
2008 2009 2010 2011 2012 2013 D
IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides 2006 2008 2010 2012 2014
. Ferme
P . L, L. % parcelles labourées
Les IFT totaux sont inférieurs a la référence régionale chaque
année, notamment du fait de 'utilisation de I'ultra bas volume. .
Ils diminuent en 2010 et 2011 grace a la réduction des fongicides Groupe
d fécul 4 > H L e A de fermes
notamment sur pommes de terre fécule (années a pression en
maladies faible). Ils augmentent en 2012 et 2013 a cause des AL . —
herbicides. L Référence
0% - . . . . régionale
(2001-2006)
2006 2008 2010 2012 2014

@ Resultats economiques @ I'echelle de I'exploitation

Charges phytos I Chargesintrants hors phytos
Charges mécanisation I Charges Main d'ceuvre
[ Charges ETA =@-Produit brut

Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation

3000 - - La marge directe* suit les évolutions du produit brut. Elle est
inférieure en 2010 et 2012. Elle est expliquée par les baisses
2500 ool de rendements enregistrées (pression maladie en 2012 et
probléemes techniques liés au pulvérisateur). En 2010, la baisse
2000 est accentuée par une marge directe faible des féveroles (340€/
o ha) qui représente 5 % de la SAU.
<£ 1500
W
B D S . TR En 2013 malgré I'absence du pois de conserve, le maintien de la
a5 m— mma= s s 10 marge est permis par les bons rendements en blé, pommes de
s00 L1320 | o T 2 320 314 342 terre et betterave.
0 143 113 ! 109 170 153
2008 2009 2010 2011 2012 2013
V 4 V 4 ° V 4
o [FT et resultats economiques du bie
En 2008, IIFT total IFTblé Rendement (ax/ha) Les rendements fluctuent peu

blé était inférieur a la (95gx a 103gx), sauf en 2012 a

2 100

référence régionale, et 6 Lo T 80 cause d’une pression maladie
au groupe, notamment s 60 importante et de problémes
grace a l'utilisation du e physiologiques en fin de cycle.
bas volume. N ST Lamarge brute* suit évolution
Mais contrairement & 3 2006 2008 2000 2012 2014 des rendements, avec une
la tendance du groupe, 2 Marge brute et charges en pesticdes (€/ha) baisse en 2012 conjugué a
'IFT blé augmente @ 1 +---------mmmmmmmmmmmeio 1400 I'augmentation des charges en
partir de 2012 & cause ¢ , , , , Egg pesticides.

d’une pression maladie 2006 2008 2010 2012 2014 800 L--- * Tous les prix ont été standardisés sur

plus importante

couplée aux probléemes techniques survenus suite au changement

de pulvérisateur.

600
400
200

0 -
2006

2008 2010 2012 2014

la période 2008-2013 pour s’affranchir
des fluctuations du marché et des
contrats (vente blé a 150€/t)



Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des légumes

Ecart relatif des rendementsala

IFTlégumes * IFT herbicides légumes* moyenne** régionale Nord-Picardie
T 140% —---=-======m=mmmmmmmmmmmemoooo
3 Sy
120%
- 2,5
4 100%
6 2 80%
4 1,5 60%
1 40% Fommmmmmmmmee === Pois -
CHh R o ) 20 B T 05 oo 20% G-----------=--- = & = Haricots -
0 T T T 1 o - - T Y 0% T T T 1
2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012 2014
* Légumes : pois de conserve, haricots C1 et C2 a surface constante ** par année et par variété
LIFT légume? de I'exploitation est inférieur a celui du groupe % et de I'OP-L-Vert®. Ceci % légumes désherbés mécaniquement

s'observe sur chaque poste (herbicide, fongicide et insecticide) et pour chaque légume. Ce  100%
qui s’explique par I'utilisation du bas volume, I'utilisation du désherbage mécanique et du
traitement chimique localisé, des faux-semis et le respect des délais de retour des légumes.
Le sclérotinia n’est pas un probléme majeur a l'inverse des nématodes en lien avec la forte 60%
présence de betteraves dans I'assolement (ancienne ferme de sucrerie).

80%

. . . , 40%
Les rendements des pois et de haricots varient selon les années autour de la moyenne
régionale, et restent globalement stables au cours du projet. 20%
Le désherbage mécanique est utilisé sur les pois de conserve (herse étrille) et sur les haricots 0%

. g 7 ’ . ’ 0 v T T 1
(binage) quand les conditions météorologiques le permettent sur tous les légumes. 2006 2008 2010 2012 2014
*Moyenne pondérée de IFT de chaque légume par leur surface.
2Moyenne des IFT OP-L-Vert et du groupe pondérée par la surface en légume de I'exploitant uniquement pour
les léegumes présents sur I'exploitation chaque année. Legende : . . .

Groupe  OP-L-Vert
Ferme de fermes

e Impacts du desherbnge mecanique sur pois de conserve

Résultats d’essai chez I'agriculteur en 2010 en comparant 3 stratégies.
IFT:1.2
Colit : 409 €/ha
e~ i Temps : 0.86h/ha

Rdt : 72 quintaux
Note satisfaction
désherbage :
Agriculteur 9*/10
Industriel 9** / 10

. A
o é

Stratégie Agriculteur M ﬁ

Semis (ETA) PSPL IFT: 1

Colit : 398 €/ha

Stratégie désherbage o o T . Maintien du- rend.ement
combiné 1 Ll Rk Note satisfaction
o désherbage :

Basaaran” 0.5ka/ha

Semis (ETA) PSPL Herse étrille PL Agriculteur 7.5*/10

Basagran® 0.5kg/ha Industriel 8*%* / 10

. Prowl!® 0.3l/ha
Stratégie désherbage > : ]
combiné 2 AN J ) IFT:0.2
S CoGt:341€/ ha
Semis (ETA) PSPL Herse étrille Maintien du rendement
Note satisfaction
Basagran® 0.5kg/ha désherbage :
Prow!® 0.3l/h A

PSPL : post semis pré levée * Seuil d’acceptabilité agriculteur = 7 rowl® 0.31/ha Agrlcul.teur 7*/10

PL: post levée ** Seuil d’acceptabilité industriel = Industriel 7** / 10

Quelles sont vos conclusions sur ces différentes stratégies ?
IL fau‘(‘ ‘f‘ou‘(’ d'ebord préciser gue ce‘H‘e parceue es‘f‘ propre ihi‘hﬂl,ebkeh-{’, donc Les 3 s‘(’ra‘(‘éﬂies ow(‘ assez bien ILOhC‘('iOhhé.
Dens (o 3¢ :‘(’m‘f‘ésie, il 9 aveit des morelles ef des wercuria(es, cest pourouoi les notes de satisfaction sont inférieures.
Oh observe uh effe‘f‘ posi‘ﬁf Ju passatje O(e Lc L\erse sur Caém‘(’ion o(u so( (croa’f‘e de 1 Clm) e‘(‘ o(onc uhe lmeiaeure

minérelisation. Lo modelifé 2 semble efre un bon COIMPprOmis enfre rendement, (FT ef qua[i‘f‘é du désLerfawje.




Quels sont les leviers non acquis

. o ; Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
sur l'exploitation et pourquoi ?

Jai réduit (a ﬁréoyuehce de lebour. Je (aboure désormais 1/6¢ des parceuzs,

Je vais essa(?er 0( eovui(ibrer Les cuH’ures d'w\e par\L pour o(es reisohs at‘:r)rov\oh\iowes, & SQVoir évi‘(’er La o(iLu'(’iov\ o(e La

d'hiver ef de Prih+ehps en allont vers
des rofoetfions de ‘fu(pe bl¢/betHerove/bls/

POl/hthS de ‘('CYYC ou (ésulmes. Je he Peux

motiere organigue et 3érer les advenfices (flore p[u‘(’a‘(’ prih‘(’ahiére cela
Peme'(’ donc de (eisser les groines en Profondeur P(us Lomj‘fewps), doutre
Par\" pour des reaisohs orgahiso‘(‘iomeu@ (Saih de +eis).

pos wetre 6“%0“? de colzo car [ L'Hinéreire Pl en blé me perl«e‘(’ de diminuer (o pression en malodies ef

o(es cheu,es ovec des hé“&%des' e+ [es dotnc fu‘(’i[isa‘(’ion o(es produi‘f‘s p’/\(z(‘f'osahi‘(’aires.

repousses sont difficiles & gérer dons les

be‘H’eraves. Le PY0[€+ de wéﬂahiso\‘ﬁov\ ve Le faux—selmis es*{’ uh Levier efﬁcace o(e Ses‘ﬁow des adveh‘ﬁces. Eh

\Lci'fer & infroduire de ('escourgeov\.

Quels sont les points forts du projet ?

t‘))éhéYQL, au woins deux faux—semis sont réalisés avant les cultures de
Prih‘feh\ps e+ uh avah‘{’ l.es cuHures d'hiver.

Jai infé 3ré le P'°ie+ pour avoir uh rC?)NO( Quel est votre ressenti sur la protection intégrée en légumes ?

(l es+ difficile de concilier les exigences de chacun : mcirtenir un nivecu de
a,ua(ffé et des rendements élevés et réduire [ufilisetion des PL‘{(’OS&N‘(’NYCS.
([ West pos évident de P(acer le curseur enfre les deux.

Le désber!:ose Imécanioue est ufilisé sur pois et hericots si les conditions
lmé‘féoroto%iowes le Peme‘f‘fewf. Sur haricots je combine é:‘a)a(el«eh‘(’ avec du

o(és’ner!m?)e cL\iImiovue LocaLisé. J'ehvisase de ce fai‘(‘ d'ihve ir dahs uh seoir

extérieur sur mes pra‘ﬁowes. Jai opprécié
fespri‘(’ de groupe et le parf’age d'expériehces
enfre le groupe. Ceci ma conforfé dens mes
pro‘f‘ioyues (réduc‘(’iom des pt\q"’osahi‘fuircs vie
Le bes vo(ulme) e‘(’ mo Pemis a('au.er P(us (oih
dans mes prc‘(’ioyues notamment en désherbaﬁe

b»écahiowe. Je preho‘s le meilleur de cl«aowe de précisio«n pour les semis & GS cim (l«arico‘ﬁ be‘Herave, mas, colza...).

‘(’echioyue pour aller p(us loin dans (o
réduction des infronts.

Mes objectifs pour demain sont de créer un méthaniseur pour diversifier I'activité
et réduire la dépendance aux engrais chimiques, poursuivre dans la réduction
des intrants notamment des herbicides via le désherbage mécanique combiné au
chimique localisé et poursuivre la reconception des systemes de culture autour de
I'agronomie et de l'activité biologique des sols.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,

ces documents sont a votre disposition : Pour en savoir plus, contactez :

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015

) ) ) ., Agro-Transfert Chambre d’agriculture
e Le guide du désherbage alternatif des Iégumes e B T T de I'Oise
* Un guide pour la conception de systémes 0322853523 0344114411
de cultures légumiers économes en produits Chambre d’agriculture Bonduelle/OPL Vert
phytopharmaceutiques (Ecophyto) de la Somme 0322 835145
. e . N . 0322853210 .
e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé Expandis

Chambre d’agriculture 0323223131
de l'Aisne
» OdERA-Systémes : outil d’aide a la décision pour évaluer 0323225099

le risque d’adventices dans les systémes de culture

¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :
Du soutien financier de : En partenariat avec: Avec l'appui de :

N = % 2 et E
Borucle . 0, e £ i ELOPHITD

RITOIRES ~==5 REDUIRE ET AMELIORER
EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE QS DACRCTee REDON T SCIENCE&IMPACT LUTILISATION DES PHYTOS

erve
UNION FUROPFFNNF elés




vers la production intégree chei...

F o

ﬂ . o
Gré?)oire LHOTTE

Caracteristiques
de I'exploitation

¢ SCEA Fantauzzi

e Région agricole : Noyonnais

e Types de sol : 80 % limons argileux,
10 % craies et 10 % limons

e SAU : 900 ha dont 600 ha irrigables

e 8 UTH

e Parcellaire : grandes parcelles regroupées
autour de I'exploitation

¢ Rotations types : blé-betterave-légume
-blé-betterave-pomme de terre et blé-
betterave-blé-mais.

e Pratique du bas volume
et réduction de dose depuis 2004

*MAE «réduction phytos» depuis 2009,
renouvelé en 2013

Mais

Lin 1% avoine
PoisProt 2% 2% 0,4%
2 0 O 8 Haricot C13%
Haricot 23
Poisde
con:

serve 3%,

Blé
40%

Pomme de
terre
9%

Orgede
printemps
9%

Betterave
28%
2 O 1 3 Triticale 1%
Haricots C2 1%

Pois Prot 3% Avoine 0,2%

Haricot C1 3%
Pois de
conserve 3%

Mais 5%,

Orge de
printemps.
8%

Pommes de
terre
9%

Betterave
30%

Grégoire Lhotte est agriculteur dans I'Oise. En 2009, il s’est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-transfert Ressources
et Territoires, en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de 'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire I'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes |égumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée (PI).

Sur l'exploitation de Grégoire Lhotte, comme dans les 7 autres
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits
et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les
innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I’exploitant

e Réorganiser I'exploitation pour dégager du temps libre

e Réduire le recours aux intrants chimiques
(phytosanitaires et engrais)

e Maintenir un assolement diversifié

¢ Faire plus d’agronomie

4 )

Avez-vous atteint vos objectifs ?

o Je pra‘(’ioyuais dé,‘d le réduction de dose avent (e pro[e‘f.
Le proie‘f m perimis daller p(us (oin dens (o réduction des
infrants cL\iwiowes en rep(ac;ah‘(' f&grov\ot«ie au ceeur de mon
suls’(’élme, en mobilisant des leviers alferncdifs Préveh’f’ifs et en

t«aih‘fehah‘" uh asso(eheh‘f diversiﬁé.

o Ence Qui concerne l.e dég&ﬁelmeh‘(’ de +elmps (ibre, l.& Pl ne
Perlme+ pes de gagner du ‘(’elmps, cor il qe davah‘fo\%e de +€lmPS‘ o

PGSSCY dO\hS‘ COBS@YVC\'{TOP\ dCS‘ CL\OJMPS‘.

\ _/
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Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a I'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniere préventive dans les systemes et diminuer |'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ] []

Mobilisés Partiellement Non encore
mobilisés mobilisés

Des techniques pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

Leviers

Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 10 (8)

Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 41 % (45 %) 38 % (49 %)

1,41(1,4)

Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 60 % (87 %)

... la rotation

Utiliser des déchaumages/faux-semis

19(1,2
(nombre de déchaumages/parcelle) (1.2
Développer le désherbage mécanique 22% (6%)
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) T
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 12(06)

(nombre de passages/parcelle)

tAnnée avec des semis difficiles(plus de labours réalisés et moins de déchaumages possibles)

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

Leviers

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé) 0% (2 %)

Retarder la date moyenne de semis (>20/10) 26/10 (27/10)

Retarder la date du 1¢ semis (>10/10) 6/10 (13/10)

Réduire la densité de semis (grains/m?) ...
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction)

164 (251)
-49 % (-21 %)

-
... |e hle

Viser 100 % de variétés recommandées en PI? 63 % (50 %)

Viser 100 % parcelles non régulées 0% (28 %)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2) 23/02 (29/02)

Fractionner I'azote (nombre de passages) 2,8(2,8)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé

(nombre passages/parcelle) L0(05)

2D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie.

2008
Agriculteur

2013

Leviers :
Agriculteur

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans)

Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans)

.. les
16

(pois/
haricots)

Eviter CIPAN héte du sclérotinia?

Avoine ou moutarde

Utiliser le Coniothyrium minitans®avant le semis des l[égumes
(% parcelles de légumes ayant regu du Contans®WG)

0%

Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan

Fractionner |'azote si apport élevé (> 80 U)

Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique)

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

3Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles.
4Spécialité commerciale Contans®WG.



Les faits marquants sur I'exploitation

Les acquis La production intégreée, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer
apres 2014
Location des engrais
sur betteraves
A
Réduction du labour L
Réduire

Développement du désherbage
mécanique sur d’autres cultures

Assolement diversifié
Désherbage mécanique
des betteraves
Déchaumage / faux

le pourcentage de
cultures de printemps
Augmenter
les faux semis

Introduction

semis du triticale P
Réduire le Glyphosate
interculture

Evolution négative

Diminution des

déchaumages
/faux semis
Absence de blé sur blé -
Retard des semis T . est P
Diminution de désherbage mécanique

Densité réduite
Gestion raisonnée
de la fertilisation azotée
et utilisation d’outil
de pilotage

Evolution positive

des régulateurs

Un itinéraire Pl globalement
mis en oeuvre
Généraliser
les variétés rustiques

Augmentation des variétés
recommandées en Pl

Evolution négative

Délais de retour des
légumes et des cultures
hotes du sclérotinia
respectés
Gestion raisonnée
de la fertilisation
Gestion raisonnée
de l'irrigation

Evolution positive

Introduction
du traitement
localisé sur haricot

Introduction du
désherbage mécanique
sur pois et haricots

Utilisation du Contans® WG
si le risque sclérotinia
augmente

Evolution négative



Quelgues resultats sur I'exploitation

@ IFT a I'echelle de I'exploitation

P IFTH il (FTHH s [FT H réf régional e |FT réf régional*

* Systéeme avec 8 % de pommes de terre

10 - mm oo

O B N W b U1 O N 0O O

2008 2009 2010 2011 2012 2013

IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides

Depuis 2008, I'IFT total de I'exploitation est inférieur a la référence
régionale. Il diminue régulierement jusqu’a -32 % en 2013 par
rapport a 2008 grace a la réduction des fongicides (-45 %) et
des insecticides (- 75 %). En 2010 et 2011 la baisse des IFT est
due a la réduction des surfaces en pommes de terre et légumes
(respectivement 14 et 11% contre 18 % SAU en 2008) et a la
réduction des fongicides en PDT (-18 % en 2010, -38 % en 2011). En
2013 la baisse des IFT concernent toutes les cultures principales.

@ Resultats economiques @ I’echelle

[ Charges phytos I Charges intrants hors phytos

[ Charges mécanisation I Charges Main d'ceuvre

I Charges ETA =@=Produit brut

~#—Marge directe” * hors fertilisation P et K et irrigation

E
2500 - - - m o ool
2000

£

£ 1500

w
1000

500

2008 2009 2010 2011 2012 2013

En 2008, I'IFT herbicide de . Fréquencedelabour
I'exploitation est déja faible 8056 oo
et inférieur a la référence

60%

régionale. Ceci s’explique
par l'utilisation du bas
volume, du traitement 20%
chimique localisé, du 0% - T T T "
désherbage mécanique et 2006 2008 2010 2012 2014
a une meilleure gestion du

labour permettant d’enfouir

les graines et de réduire % parcelles désherbées mécaniquement
le stock semencier des 40% Toottooooommoooooooooomoooooes
adventices. LIFT herbicide  30%
augmente en 2011 et 2012
a cause de l'augmentation
des herbicides sur le blé

(voir ci-dessous). 0% ; . . )
2006 2008 2010 2012 2014

40%

20%

10%

Légende : . . —

Référence
Groupe  régionale
e fermes  (2001-2006)

Ferme d

de I'exploitation

La marge directe est stable de 2008 a 2013 sauf en 2011 et 2012,
a cause de la baisse de la marge du blé (rendements plus faibles).
Or le blé représente en moyenne 40 % de la SAU. En 2011, s'ajoute
a cela la baisse des surfaces de légumes et pommes de terre
(-40 % par rapport a 2008). Les charges en pesticides augmentent en

2011 et 2012, en lien avec 'augmentation des herbicides sur le blé.

L'utilisation du bas volume depuis 2004, et l'application de
principes Pl (assolement diversifié, alternance labour/non
labour, faux semis, désherbage mécanique, traitement chimique
localisé...) ont permis la réduction des produits phytosanitaires
sans impacter la marge directe d’exploitation.

a IFT et resultats economiques du hle

LUIFT blé était déja inférieur IFTblé

a la référence régionale 7 7t
et au groupe en 2008.
Lapplication d’un itinéraire
Pl (dates de semis tardives,
densités  réduites, variétés

résistantes, raisonnement de

la fertilisation) explique ces IFT o - ‘ ; ; ‘
faibles. UIFT augmente en2011 206 2008 2010 2012 2014

et 2012, car l'agriculteur a avancé ses dates de semis et a d( réaliser
des herbicides d’automne. Les régulateurs sont toutefois encore
utilisés mais pour «homogénéiser le développement de la talle
principale par rapport aux talles secondaires» selon I'agriculteur.

Un itinéraire Pl en blé était déja
appliqué avant 2008, et ne permet

Rendement (qx/ha)

100 e donc pas de mettre en évidence
80 g W I'impact de sa mise en place sur le
ol T rendement et la marge. Les rende-
20 fonnnoee ments fluctuent de 68qgx a 91qgx, ils

[ T T

w006 2008 200 2012 20 SONt plus faibles en 2011 et 2012
comme pour le groupe (printemps
sec en 2011, pression maladie en
2012). La marge brute* suit globa-

lement les variations du rendement.

*Tous les prix ont été standardisés sur la

200 Chargespesticdes — période 2008-2013 pour s‘affranchir des
ol Al ST L nin s SN fluctuations du marché et des contrats
2006 2008 2010 2012 2014 (Vente blé d 150€/t)

Marge brute et charges en pesticides (€/ha)
1200




Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des legumes

IFTIégumes*
10 qrmmmmmm e mmmm oo 3

IFT herbicides légumes *

2006 2008 2010 2012 2014 2006 2008 2010 2012
* Jeunes carottes, pois, haricots C2 a surface constante

En 2008, I'lFT des légumes! était supérieur au groupe? et a 'OP-L-Vert?. Il diminue au cours du projet
pour se rapprocher des IFT du groupe (-40 % en 2012 par rapport a 2008). Ces niveaux élevés d'IFT
s’expliquent par la pression importante en bioagresseurs : les adventices (probleme récurrent sur les
parcelles), le sclérotinia (rotations des systémes légumiers chargées en cultures hotes du sclérotinia)
ou encore les nématodes (présence importante des betteraves antérieurement). Ces fortes pressions
contraignent donc I'exploitation a utiliser davantage de traitements chimiques pour assurer la qualité.
Cependant, pour réduire leur utilisation, des moyens alternatifs sont mobilisés tels que le désherbage
mécanique, les faux semis, la lutte biologique, le raisonnement de la fertilisation. En 2012, les fongicides
ont ainsi diminué de 25 %, les herbicides de 33 %, et les insecticides de 77 %. Toutefois, 'augmentation

des légumes depuis 2011, a certes permis d’équilibrer les cultures de printemps et d’hiver, mais a

% légumes désherbés mécaniquement
100% === mmmemmemmemmeooooe

80% -
60%
40%

20%

0% T T T )
2006 2008 2010 2012 2014
* par année et par variété

Le binage était déja pratiqué sur les haricots
et jeunes carottes semées a plat. En 2011, les
carottes sont passées a un mode de production
en planches. Les chefs de culture ont modifié
eux-mémes leur bineuse et rampe localisée pour
s’'adapter a la planche. Le désherbage mécanique
a été utilisé sur pois entre 2009 et 2012 puis
arrété car jugé inefficace « les pois sont semés
précocement et mettent du temps a recouvrir le
sol donc le mécanique ne permet pas de maintenir

augmenté le nombre de cultures hétes du sclérotinia (Cl en moutardes) et a réduit les délais de retour une parcelle suffisamment propre ».
des légumes. Le maintien d’une forte proportion de cultures hétes du sclérotinia risque de fragiliser le

systeme, méme si |'utilisation de la lutte biologique se généralise.

* Moyenne pondérée de IFT de chaque légume par leur surface moyenne. Legende : D . .
2Moyenne des IFT OP-L-Vert et du groupe pondérée par la surface en légume de I'exploitant . Groupe  OP-L-Vert
erme
de fermes

uniquement pour les légumes présents sur I'exploitation chaque année.

a Impact du desherbage mecanique sur jeunes carottes en planche

Culture

| A A
?ﬁﬁ%ﬁ%%

Interculture

IFT:1.9

Stratégie classique

[ stratégi classique _ oaits
Rdt:59t/ha
4 Temps : 3.5h/ha
¥ Note satisfaction
o - désherbage : 10/10
3 déchaumages Labour Travail du sol PSPL Localisé PL2 PL3 Nb adventices :
semis Centium 36 CS 0.05 I/ha Afa/on 50L 0.3l/ha Défi1.2I/ha  Afalon 50L 0.3I/ha Défi 1.2l/ha 5
Prow! 400 0.22l/ha Challenge 600 0.31/ha Challenge 600 0.3l/ha <0.1/m
Stratégie réduction forte dose
3 déchaumages  Labour Travail du sol 2 PSPLlocalisés  PL1 localisé PL2 localisé  Binage PL3 localisé Binage
semis Centium 36 CS 0.05 I/ha Afalon 50L 0.1l/ha  Défi 1.2l/ha Défi 1.2l/ha
PSI : herbicide en post semis incorporé Prow! 400 0.22l/ha Challenge 600 0.3l/ha Sencoral SC 0.1l/ha

Afalon 50L 0.141/ha

PL: post levée

IFT: 1/ Co(it : 665 €/ha / Rdt : 58 t/ha / Temps : 4.2h/ha

Note satisfaction désherbage : 8/10 Nb adventices : 1-3/m?

Votre avis sur la combinaison de l'ultra bas volume et du désherbage mécanique ?
Cette parce((e eteit tres sale inifialement, le bihase a &fé difficile & récliser & cause de o p(uviolmé‘ﬁ'ie et de ce feit le stede des
edvenfices éfait avancé au moment du biha:‘a)e. Cest POUrQuOi (efficacité de cefte s‘(’m‘fésie, ne pas été oPWLil«a(e. A (avenir, afin
d évifer gue les edventices ne soient ‘ﬁrop o(éve(oppées cu pessage de o bineuse, [l foudreit assurer un pessage en p(zih au début,

idéalement un PSPL localisé puis un pessage en P(Eih (linuron), cor entre les rengs il h'cz( o eu eucuh désberbase Peho(aw(’ 1S mois.




Regards sur ln Profection Infeoree

Quels sont les leviers non acquis
sur I'exploitation et pourquoi ?

L alfernance lebour/non labour n'est pes
Pra‘fiquée. La ?)CS"'iOh des adventices est
uh prob(élme ilmpor\LamL sur ('expf,oi‘(’mLiOh.
Le lebour Perl«e‘f de réduire le salissement
e+ de silmp(iﬁer le dést\er’oase de le cuHure
suivante, surfouf guun labour ne codfe
pes p(us cher ovu'um décheumage dans nos
sols. De p(us, dans nos sols frés sableu, (e
lebour perhe+ de feire relmow(’er ('Luh«idi‘fé,
suv‘fou‘f pour les semis de Prih‘fel«nps. Por

cowfre on esscie de moins labourer avah‘f
Les cu(+ures t”\iver.

les écLoh?)es avec les eutres ogricuu’eurs
nous ow(’ pemis de cotnforfer cer{’aihes de
hos ‘f‘ecLhioyues (désberbage mécanigue
et locolisé) et den améliorer daufres

(décbauwage, lebour). Les cides financicres

pour les essais nous ont éga[elmewf perimis

o('auer pLus (oih.

Quels sont les points forts dm
On faiscit dé[d de (o Pl avant (e pro,‘e‘ﬁ

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?
On Pra‘ﬁowai{’ dé[d wn ifinéraire Pl en blé avant (e Profe‘f. Neis
récemment, nous avons dd auzg)lmewf'er (o densité de blé et avancer
les semis car les Per{’es de Pieo(s (eh conditions séches de Prih‘f'ehp&)
péha(isaieh+ forfement la culture.

Nous faisons 3 & 4 passages de o(écl«auwa%es/ foux semis oveut les

culfures de prih‘f’ewps, ce gui hous Peme‘(’ de réduire o pression en

odventices. Por corfre, en condifions séches, le déchaumeqe accélérant
le desséchement du sol, nous sommes pruden‘f&. Avant les culfures
d hiver nous n'avons pos le ‘fehps den réaliser davav»’ra?)e.

Quel est votre ressenti sur la protection intégrée
en légumes ?

Nous Pra‘hoyuoms le déskerbase lmécahioyue qu&hd les covmdi‘fiom
nous le Peme‘(“feh‘f. Néme s'il o &fé difficile de s’adap‘fer cu pessage
en P(athes o(es feuhes caroHes (bm‘férie( ao(ap+é por nos SOihS),
houS SOmmes parvenus & définir une s‘fm‘fésie efficace col«faihah‘f
désLer&aﬁe cL\iMayue localisé et mécanigue.

Au niveau des ro‘fa‘fiom, hous SOmmes conscients des Lil«i‘fes de ho‘f’re
sulsjréwe avec [ présence ih.Porf ante de culfures hétes du sclérotinie
mais pour des reisons écov\olmiawes nous avons ausl«eh‘fé les surfoces

eh [ésulmes. NOUS‘ ihCOYPOYOhS du COh+0hS®WG 0~V0~h+ (ES‘ (éstmes

pour a‘ihihuer (e risowe a(e déve(oppelmewf o(u sctéro‘ﬁhia. Nous ne

PO(AVOhS PO\S‘ prehdre de VI'S‘OVUZS sur ces CU‘.‘{'LAYGS‘ cor CU,CS‘ hous

PemeHewf d améliorer (e bilon économigue de fexp(oi‘fa‘how.

Nos objectifs pour demain sont d’équilibrer I'assolement a I’échelle des
systemes, notamment légumier, avec une nouvelle rotation (paille-haricot
ou pois-paille-carotte ou salsifis-paille-PdT) et de concilier productivité et
gestion des ressources naturelles pour pérenniser le systeme d’exploitation.

Vous souhaitez vous engager dans la PI,
ces documents sont a votre disposition :

e Le guide du désherbage alternatif des légumes

¢ Un guide pour la conception de systémes
de cultures légumiers économes en produits
phytopharmaceutiques (Ecophyto)

¢ Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé
¢ Un guide pratique pour la gestion des adventices

e OdERA-Systemes : outil d’aide a la décision pour évaluer
le risque d'adventices dans les systémes de culture

Pour en savoir plus, contactez :

Agro-Transfert

Ressources et Territoires
0322 8535 23

Chambre d’agriculture
de la Somme
0322853210

Chambre d‘agriculture
de I'Aisne
03 23225099

Chambre d’agriculture
de I'Oise
0344114411

Bonduelle/OPL Vert
03 22 83 5145

Expandis
0323223131

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet PI Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de : En partenariat avec :

@ [
N —y ... /a
OP-L-VERT Vo) AGH NSFERT \‘;
Bonduelle ~ oyiate. | 70 ?/A asmcuynes
Dynamise vos légumes DIE !

Avec I'appui de :

ECOPHYTO

REDUIRE ET AMELIORER
LUTILISATION DES PHYTOS

UNilLet
rne

sssssssssssssssssssssss AES DACRCUTLAE PF[‘EEEBI}-‘

UNION EUROPEENNE



Une frajectoire
vers la production
; ;“ A e 1 TYERAR) B

DOlmilnC o(e narcL\ais

Caracleristiques
de I'exploitation

e Domaine agricole

e Région agricole : Laonnois

e Type de sol : sables sur craie

e SAU : 773 ha dont 565 ha irrigables

® 53 ha convertis en bio a partir de 2010

e 6 UTH dont 1 chef de culture

e Parcellaire : parcelles morcelées de taille
variable (1 a 69 ha)

e 2 types de rotation : avec légumes (légume-
blé-colza-blé-orge H-légume) et sans légume
(blé-orge P-colza ou orge P-blé-colza-blé-mais)

e Certifiée Agriculture Raisonnée, ISO 14001,
Global GAP, une partie AB

Poisde Jeune carotte
2 O O 8 conserve,2%  €2,2% HaricotCl,1%
Flageolet C2, 2% o

Tournesol, 2% 21%

Luzerne
7%

Orge P
7%

Mais

8% Colza

15%

eune carotte C1
9%

OrgeH
Triticale 13%
10%

Orge de Lin plantes biomasse
2 0 1 3 printemps 2% 1%
Foin 4% Blé

5% 21%

Orge d'hiver
6%

Mais grain
7%

Colza 11%

7%

Luzerne
8% Jeunescarottes

10%

Pois de conserve riticale
9% semence
9%

Haricots |

infegree chei...

Le Domaine de Marchais se situe dans |'Aisne. En 2009, il s’est engagé

volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires, en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire l'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes légumiers en mobilisant

les principes de la production intégrée (Pl).

Au Domaine de Marchais, comme dans les 7 autres exploitations
engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées en grandes
parcelles et des systemes de culture innovants ont été co-construits
et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu approprier les

innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte

préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I'exploitant

e Etre en avance sur la réglementation concernant la
protection environnementale mais toujours produire

e Cultiver des espéces rustiques pour réduire les intrants

e Diversifier les cultures pour répartir les risques

/

Avez-vous atteint vos objectifs ?

pL\‘f\Losahi‘f'aires.

rQisohs asrov\owioyues e+ écovwotmiayues.

. La Parﬁcipa'(’iova au Pro"e‘f Pl (écjul«es, ‘(’ou+ Comime
nosS cer(’iﬁca‘(’ions, hous Peme‘f d'ah‘(’iciper (es évoLu‘(”lotns de L&
rézj(eweh'(’a‘ﬁov\, notemment en fermes de réduction de produi‘f&

o Aucours du profe‘f‘ nous avons ef fec‘f ivet«ewf‘ rédui+ fu‘Hjsa‘ﬁov\
des Proo{ui‘(’s PL\t1+osahi+aires, eh appbovuah‘(’ différents leviers Pl e‘(’
eh ’(‘es‘(’ah‘f' diﬂéreh‘fes cuHures rus{’ioyues. _E)u‘f'eltois cerfaihes de ces
culfures se sont révélées non rentables pour fexp(oi‘fa‘ﬁov». De Plus,

sur cerfaines cu(‘f‘ures, nous avons été un peu ‘Hop loin dews (a

réduction des infrants au défriment de (a Proo‘uc‘fiov».

o Nofre assolement est +ou[ows oussi diversifié pour des

o

RESSOURCES ET TERRI?OI RES




Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniéere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ] []

Mobilisés Partiellement Non encore
mobilisés mobilisés

Des technigues pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

Leviers

Diversifier I'assolement (nombre de cultures)

2008
Agriculteur (groupe)

2013
Agriculteur (groupe)

11 (8)

Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver

61 % (45 %)

Alterner labour et non-labour (= 50 % labour)

92 % (87 %)

Utiliser des déchaumages/faux-semis
(nombre de déchaumages/parcelle)

1,5(1,2)

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

13 % (6 %)

Nombre de passages de Glyphosate en interculture
(nombre de passages/parcelle)

0,4 (0,6)

Leviers

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé)

Agriculteur (groupe)

2008 2013

Agriculteur (groupe)

0% (2 %)

Retarder la date moyenne de semis (>20/10)

31/10 (27/10)

Retarder la date du 1¢"semis (>10/10)

11/10 (13/10)

Réduire la densité de semis (grains/m?) ...
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction)

-
...le ble

279 (251)
-21% (-21 %)

315 (268)
4% (-20 %)

Viser 100 % de variétés recommandées en PI?

12 % (50 %)

Viser 100 % parcelles non régulées

50 % (28 %)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2)

17/02 (29/02)

Fractionner I'azote (nombre de passages)

3,5(2,8)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé
(nombre de passages/parcelle)

0,8(0,5)

Les références de densité Pl données pour des sols sableux dans le guide Pl du blé de la Picardie, ne sont pas adaptés aux conditions climatiques

du Laonnois selon I'agriculteur mais a celles du Ponthieu et sont insuffisantes.

2D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie

Leviers

Augmenter le délai de retour (> 5ans) entre deux jeunes carottes
pois
haricots C2

2008
Agriculteur

2013
Agriculteur
223

29
29

.les
I6

Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans)

>4 24

Eviter CIPAN héte du sclérotinia®

(jeunes

Moutarde anti-nématode Moutarde anti-nématode’

Utiliser le Coniothyrium minitans® avant le semis des l[égumes
(% de parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)

carottes/
pois C1 et

38%

Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan

haricots C2)

Fractionner I'azote si apport élevé (>80 U)

Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique)

Développer le désherbage mécanique
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

3 Parcelles avec double culture de jeunes carottes

4Mais une parcelle en précédent jeunes carottes

> Mais une parcelle avec un délai de retour de 3 ans

6 Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles
7Les nématodes sont aussi problématiques que le sclérotinia

8 Spécialité commerciale Contans®WG




Les faits marquants sur I’exploitation

Les acquis
en 2008

Assolement diversifié
Désherbage mécanique
et chimique localisé

Evolution positive
Evolution négative

Itinéraire Pl :
Retard date de semis
Densité réduite
Peu de parcelles régulées
Raisonnement de la
fertilisation (reliquats et
pilotage)
Absence de blé/blé

Evolution positive

Evolution négative

Utilisation de CIPAN
anti-nématodes
Utilisation de Contans®WG
Gestion raisonnée
de la fertilisation
Désherbage mécanique
et chimique localisé

Evolution positive
Evolution négative

La production intégrée, Les points
une approche globale sur I'exploitation a améliorer
apres 2014

Diminution du labour

1 .

; Augmentation Test de nouvelles cultures pour 'AB
,des déchaumages/ Equilibre cultures printemps/hiver
| fauxsemis

Beaucoup de leviers
Pl mobilisés, mais des
adaptations nécessaires
au contexte (parcelles
sableuses et treés infestées
en adventices)

Développement des
désherbages mécaniques et
investissement matériel
Début conversion en AB

I Suppression

I de I'insecticide d’automne
I Augmentation des variétés
I recommandées en P

Un itinéraire
Pl mis en oeuvre mais
réadapté au pédoclimat
apres réalisation
d’essais internes

Suppression des régulateurs
Diminution des fongicides

]
1
|
1
! Avancée de la date de semis
: Augmentation des densités
|
I Augmentation des déchaumages
I Arrét du glyphosate

en interculture

I'Arrét des doubles cultures Adaptation de la bineuse
de Jeunes carottes et de la rampe au nouveau
Introduction du désherbage systéme en planches des
mécanique sur Pois jeunes carottes Tester des mélanges avec la

moutarde anti-nématodes
Augmenter les délais de
retour des légumes et des
cultures hétes du sclérotinia

A

\/
Diminution des délais Arrét du désherbage |
de retour suite a mécanique sur Pois
I'augmentation des
surfaces de légumes



Quelgues resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

PO IFTH il \FTHH e |[FT H réf régional e |FT réf régional*
* Systéeme sans pomme de terre

La mise en ceuvre d’'un bon nombre de leviers Pl tels que la
diversification de I'assolement, I’équilibre cultures de printemps/

10 - cultures d’hiver, le désherbage mécanique, |'utilisation des faux

e semis, la réduction de la fréquence de labour, a permis de réduire

8 el les IFT de I'exploitation. A noter : une partie de la ferme va plus

7 loin avec une conversion en Agriculture Biologique.

6

s Nombre de déchaumages

3 e

4 2,5

3 2

2 1,5

1 1 Légende :

0 0,5 T---mmmmmmmmmmmmmmmmoooiooooo

2008 2009 2010 2011 2012 2013 0 ' ' ' ‘ D
2006 2008 2010 2012 2014
IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides Ferme
En2008I'IFT total étaitau niveau de laréférencerégionale. Il diminue % parcelles désherbées mécaniquement .
au coursdu projetjusqu’a-46%en 2011, car de nombreuses cultures 50%
ont un IFT faible en 2011 (24 % de la SAU avec un IFT <1 contre 0 20% dg;‘;‘rﬁis
% en 2008), année a printemps sec et une pression bioagresseurs 30%
faible. En 2013, I'lIFT augmente a cause d’une augmentation de la 20% —
. . Réfé
surface en légumes, notamment en haricots C2 dont les IFT sont 149 égionale
élevés (9 contre 7 en 2011), notamment les fongicides. 0% 4 ! i i : (2001-2006)
2006 2008 2010 2012 2014
Resultats economiques a I'echelle de Iexploitation
h h h i h h . . o .
e ation e oo ovt02 La marge directe* suit globalement les variations du produit brut.
[ Charges ETA =@-Produit brut

Le produit brut baisse en 2009 et 2010, notamment a cause de la faible
surface en légumes en 2009 et les faibles rendements du blé en 2010.
Toutefois, la baisse de produit est en partie compensée par la réduction
des charges (phytosanitaires et mécanisations) permettant de maintenir
une marge directe stable. La marge brute augmente a partir de 2011,
année ou la surface en légumes augmente (15 % SAU en 2008 contre
25 % en 2011). Cette augmentation de la marge via 'augmentation des
légumes est recherchée par les chefs de culture, pour compenser les
cultures peu rémunératrices. Les légumes sont pour cela indispensables
sur I'exploitation. Attention, sur le long terme, une intensification des
légumes dans les rotations pourrait engendrer une augmentation de
la pression en bioagresseurs déja élevée. Il faudrait donc diversifier
les parcelles pouvant recevoir des légumes en développant le systéme
d’irrigation, afin d’allonger les délais de retour.

du hle

~#=Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation

3000

2500

2000 - - == o oo
£
£1500 -
w

1000 +---

500 +

a IFT ef résultats economiques

LIFT blé de I'exploitation est
inférieur a la référence régio-
nale et au groupe certaines
années. Cela s'explique par
I'application d’un itinéraire P,
déja avant le projet. Il baisse
de -25 % et jusqu’a-50 % en
2010 et 2013 par rapport a
2008. En 2010, le potentiel
de rendement étant trés
faible, le 2¢ fongicide a sem-
blé inutile au chef de culture, 2006 2008 2010 2012 2014
et en 2013 la pression maladie étant faible un seul fongicide a suffi. Si l'application
des leviers Pl a permis de réduire les IFT (réduction des fongicides et des régula-
teurs), cela a également induit des baisses de rendements, notamment les prin-
temps trés secs comme 2010 et 2011, impactant fortement la marge du blé.

IFTblé

o B N W A~ 0 O N

Rendement (qx/ha)

0 + T T T d
2006 2008 2010 2012 2014

Marge brute et charges en pesticides (€/ha)

200 4ocmmmm e Charges pesticides_
SN

0 + T T T |
2006 2008 2010 2012 2014

Suite a ces échecs, les chefs
de cultures ont jugé que les
préconisations de dates de semis et
de densités devaient étre remises
en cause. Ces préconisations
sont issues d'essais réalisés dans
les sables du Ponthieu, or le
contexte pédoclimatique n’est pas
le méme. Les densités ont donc
été augmentées et les dates de
semis avancées a partir de 2013,
permettant de retrouver un niveau
de rendement satisfaisant.

*Tous les prix ont été standardisés sur la période
2008-2013 pour saffranchir des fluctuations
dumarché et des contrats (vente blé & 150€/t)



Quelques resultats sur I'exploitation

a IFT et performances des légumes

IFTJeunes Carottes IFT herbicides jeunes carottes
I T 3

% parcelles
carottes

2 oo 0,5 - o Légende : D . .

0 T T T , 0 T T T , Groupe  OP-L-Vert
2006 2008 2010 2012 2014 2007 2009 2011 2013 2015 de fermes

0% 100% 0% 50%

Ferme

L'IFT des jeunes carottes fluctue entre 2,7 a 4,9 entre 2008 et 2013. |l est le plus élevé en 2012 a cause de I'augmentation des
fongicides en réponse a une forte attaque d‘alternaria, et une forte sensibilité de la variété cette année la.

L'IFT herbicide des jeunes carottes varie de 1,8 a 2,7. Il est inférieur a I'lFT herbicide du groupe et de OP-L-Vert entre 2008 et
2010. Il augmente a partir de 2011, date a laquelle il y a eu changement de méthode culturale avec le passage au semis en
planche des jeunes carottes.

Le changement de méthode culturale a compliqué I'utilisation du désherbage mécanique en carottes. Une bineuse a été
adaptée au systeme en planches entre 2011 et 2012 par les producteurs de carottes de I'Aisne, mais c’est uniquement a partir
de 2013 que son réglage a été optimisé. En 2013, la combinaison du binage des planches et du traitement localisé a ainsi permis
de réduire les herbicides et de retrouver le niveau initial.

Les progres en terme de réduction d’herbicides devraient étre appréciables a plus long terme a I'échelle de I'exploitation.

@ Impact dv desherbuge mecanique sur jeunes caroites en planche

Culture
” , r
Stratégie classique

. - i i IFT : 1.83
~ = > z Colit* : 597 €/ha
L % { = - Rdt : 42t/ha

Déchaumage Semis Cl Labour Travail du sol PSPL PL1 PL2 Temps : 2.4h/ha

semis Centium 36 SC 0.15//ha Afalon 50L 0.28l/ha Défi 2l/ha Nb adventices : <1/m?
Stratégie réduction forte dose

Interculture

'

Baroud SC 0.75l/ha Sencoral SC 0.1l/ha

IFT : 0.66
. Colit : 577 €/ha
z ﬁ& - Rdt : 45t/ha
, ﬁg . Temps : 2.6h/ha
Déchaumage Semis Cl Labour Travail du sol PSPL localisé PL1 localisé Binage Nb adventices : 1/m?
semis Centium 36 CS 0.05 I/ha

PSI : herbicide en post semis incorporé Prowl 400 0.22l/ha * Hors colt des semences Cl
PL: post levée

Votre avis sur la combinaison de l'ultra bas volume et du désherbage mécanique ?
Sur caro‘Hes eh p(ath\e, i( fau+ ih‘fervemir +8+ avec uh PSPL pour gue Les adveh‘f’ices soiewf peu o(éve(oppées (ors du passa?)e
de la bineuse. Tou‘fefois, uh +Y0i+€lm€h+ en P(eih eh PSPL & le P(ace d un ‘fmi‘(’et«eh‘f (oca(isé aurai+ pemis de WGih+€hiY uh
niveou de Prowe‘fé supérieur sur le rang. Jinferviens ensuite avec la bineuse, quahd les carottes sont suffisamment déve(.oPPées

(2 feuides VYOJCS) PD(AY éVi+€Y que LO '{'CYYC he LCS‘ recouvre.




Regards sur In Protection Infeoree

Quels sont les leviers non acquis
sur I'exploitation et pourquoi ?

Quels sont les leviers facilement acquis sur I'exploitation ?

nmn asso(ebkeh‘(’ es"’ diversiﬁé pour des reisons aSrOhowiowes

L'éoyui(i!:wre CUL+UY€S‘ dIL\iVCY 6+ PYih‘(’lehPS hVCS"(' PGS‘

(?)esﬁov\ des ao(vewﬁces, réduire (e risgque en lma(,ao(ies e+

oteint [PV frein économigue (les cultures dhiver ravageurs) et économigues (répar{’i‘(’iom des risques).

sont moins rentables e les jpretilaes de ferre ef En bl je referde les semis, ufilise des variétés résistantes

(é?)ulmes) e+ or?)ahisa+i0hhe( (armckase polmlmes

e‘(’ raisonhe La fer(‘i(isa‘(’iov\ pour des reisons aﬂrov»obkioyues

) P « q !
de ferre). Jessaie néanmoins d augmenter mes (réduire o pression en bioasresseurs) et environnementales

(réduire (ufilisetion des ped’icides).

cunes o("niver e+ o('ih‘froduire o(e ( escounseom
cerfeines années.

L ufilisetion des foux semis est limifée por des

contraintes orgamisa‘f ionnelles (obbsaﬁom de semis A .
Quel est votre ressenti sur la protection integree

o(es cu(‘h«res iwf’emédiaires) e+ a?)rov\olmioyues 2
en légumes ?

(risowe de dessécher le sol sebleux). Le désL\eh’mSe

Jesseie de respec+er les déleis de refour des Lésuwes

wecahioyue es‘f peu pm‘ﬁoyue par ﬁeih ecov»olmio‘,w pour (iwi+er (e risawe Eioasresseurs mais (e dé(ai o‘e re+our

(cott d'achet d'une bineuse élevée pour une foible

o(es cuHures Lw6+es o(u sc(éro‘ﬁhia hICS"" poes respec+ab[e

surface o(e cuHures sarc(ées), e+ per freih ‘fectmiovue

e+ c(ihna‘hovue (‘fechiovue poih‘h,«e e+ d'opporfw\i‘fé).

sens réduire encore les surfaces de (é?)ulmes ce que je he
souhaife pos davawfase pour le moment.
J'u‘fi(ise (e désL\erba?)e lmécahiovue owaho( (es cov\di‘hom

c(it«a‘f ioyues Le Peme‘(‘feh‘f e+ Oyuchd [e peux ewpruwfer o(u

Quels sont les points forts du projet ? motériel.

Le réseau de ferlme t«'a perb»\is de POJ’{'O\SCY dCS Je he Prehd P&S‘ o(e YiSOv(ACS‘ sur LCS (ésuwes cer l,?, FCF(AS

expériences fovorisont une ouverfure d'esPri+, dune récolte e"‘ﬂe"‘dm des Pe"{"’*S €conomigues 'HOP

Louro(es. Je lmobi(isemis des (eviers Si des résles de o(écisiov»

d'incifer & lo réflexion sur mes prm‘ioyues ef de

fester de nouvelles choses. Les essais en bandes précises sont définies et ne ""S"V"“"""f P de metfre en Pé"it

me produc+ ioh. Je prosresserai P(us facil,elmeh‘f sur (es

cuH’ures ‘f’mdi‘ﬁov\heﬂes.

colmpam‘hves b»\'owf’ perlmis o(e +es+er e+ o(e

W'GPPYOP“CY des houveues Pm‘fiqucs.

Mes objectifs pour demain sont de produire plus propre mais sans faire de
concession financiere et faire plus d’agronomie.

Vous souhaitez vous engager dans la P,

Réalisation : Charlotte Journel- Agro-Transfert RT et les partenaires du projet Pl Légumes- Conception graphique : Carine Czeryba- Agro-Transfert RT © Agro-Transfert Ressources et Territoires - juin 2015

ces documents sont a votre disposition : Pour en savoir plus, contactez :
e Le guide du désherbage alternatif des légumes Agro-Transfert Cha'm!ore d'agriculture
Ressources et Territoires de I'Oise
e Un guide pour la conception de systemes 03 22 853523 0344114411
de cultures Iegumi‘ers économes en produits Chambre d’agriculture Bonduelle/OPL Vert
phytopharmaceutiques (Ecophyto) de la Somme 03 22 83 51 45
e Un guide sur les itinéraires techniques intégrés du blé 03228532 10. Expandis
e Un guide pratique pour la gestion des adventices gha;’Zbre d'agriculture 0323223131
e I'Aisne
e OdERA-Systemes : outil d’aide a la décision pour évaluer 0323225099

le risque d’adventices dans les systémes de culture

Le projet « Production Intégrée de légumes industriels de plein champ » bénéficie :

Du soutien financier de : En partenariat avec : Avec I'appui de :

,
B or((juelle °§':::m:dr'r‘5.§d::‘.'.'e:“ (/x/)(/u:dik/ AGR& e aGR'C“'-T“RES NQA widgumes RELEEPETl:IM!:!:ER

e ohiRRIORES r SCIENCE & IMPACT LUTILISATION DES PHYTOS

UNION EUROPEENNE



Une frajecioire

vers la production

66h0i+ Lov\%ue‘f

Caracterisligues
de I'exploitation

¢ SCEA de la Croix de Bois

¢ Deux associés exploitants

e Région agricole : Laonnois

e Types de sol majoritaires : 60 % sables sur
craie (irrigué), 30 % sables argileux (non
irrigué) et 10 % marais

e SAU : 170 ha dont 130 ha irrigables

¢ Parcellaire : parcelles regroupées mais
fragmentées

e 2 types de rotation : avec [égumes (pomme
de terre-blé-orge P-carotte-salsifis-mais ou
pomme de terre-blé-carotte-oignon-blé-mais)
et sans légume de type colza-céréales

Oignon
2 O O 8 Colza 6%
6%

Salsifis
7%

Blé
27%

Jeune
carotte
11%

Mais
17%

Pomme de
terre
12%

OrgeP

2 0 1 3 Pomme de Oignon
terre 3%

8%

Colza

9%
Blé

36%

Orge P
10%

Jeune
carotte
10%

Mais
24%

® y y
integree chel...

Coucy Les Eppes
* Beauvais v

Benoit Longuet est agriculteur dans 'Aisne. En 2009, il s’est engagé
volontairement dans un projet de transfert intitulé « production
intégrée de légumes industriels de plein champ ». Coordonné par
la Chambre d’agriculture de la Somme et Agro-Transfert Ressources
et Territoires, en partenariat avec Bonduelle, Expandis, I'Unilet, la
Fredon, les Chambres d’agriculture de I'Aisne, de I'Oise et I'INRA,
ce projet proposait d’étudier la faisabilité de réduire 'usage des
produits phytosanitaires dans les systemes légumiers en mobilisant
les principes de la production intégrée (PI).

Sur l'exploitation de Benoit Longuet, comme dans les 7 autres
exploitations engagées, des expérimentations ont ainsi été réalisées
en grandes parcelles et des systémes de culture innovants ont été
co-construits et testés. Durant le projet, chaque agriculteur a pu
approprier les innovations et les déployer sur son exploitation.

Définition de la Production Intégrée (Pl) : mode de production qui privilégie la mise en ceuvre de
moyens agronomiques préventifs afin de limiter les impacts environnementaux de la production
agricole. Les pesticides y sont utilisés en dernier recours, quand les autres moyens de lutte
préventifs ou curatifs ne suffisent pas.

Objectifs de I'exploitant

e Dégager du temps

e Améliorer et stabiliser le revenu

Avez-vous atteint vos objectifs ?

o Lo produc‘ﬁov\ inféorée ne PerWd pos de dégager du
+€ln~PS. Le +€lmPS est réparf’i aufrement (P(us d observations, moins
de +YOJ+Clm€h’(’$ cL\iMoyues, p(us d'ih‘ferveh‘ﬁom buécahiowes...).

o Sur lamélioretion et o stebilisation du revenu, il est
difficile de réPOhdre. Beaucoup de facteurs enfrent en cohp‘fe
o(ahs ('é(&fyora‘(’iov\ du revenu (cowfex‘fe éconoh\ique e+ c(ib»‘a‘howe
de Produc+i0h....). Lyéva(ua‘{’iov\ du CL\GV\%C!«CW(’ des Pra‘ﬁowes

nécessife d'éfre réalisée & PLUIS Lotns ferme.
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Evaluation simplifiee des pratiques de la ferme en Pl

Les techniques listées dans les tableaux suivants représentent
les leviers proposés a l'agriculteur au cours du projet pour limiter
la pression en bioagresseurs (adventices, maladies et ravageurs)
de maniéere préventive dans les systemes et diminuer I'usage des
produits phytosanitaires sur I'exploitation.

Niveau d’utilisation des leviers alternatifs :

] ] []

Mobilisés Partiellement Non encore
mobilisés mobilisés

Des technigues pour gérer les maladies, les ravageurs et les adventices dans...

-
...la rotation

. 2008 2013
Leviers . q
Agriculteur (groupe) Agriculteur (groupe)

Diversifier I'assolement (nombre de cultures) 6(8) 5(8)
Viser 50 % a 60 % de cultures d’hiver 32 % (45 %) 45 %' (49 %)
Alterner labour et non-labour (= 50 % labour) 83 % (87 %) 79 % (81 %)
Utiliser des déchaumages/faux-semis

1,5(1,2 0,8(1,4
(nombre de déchaumages/parcelle) (1.2 (L.4)
Développer le désherbage mécanique

0% (6% 4% (14 %
(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique) (6%) ( )
Nombre de passages de Glyphosate en interculture 0,0 (0,6) 0,0(02)
(nombre de passages/parcelle)

* Meilleur équilibre des cultures d’hiver et printemps mais il reste une partie de la sole avec peu voir aucune culture d’hiver

Leviers

Eviter le blé/blé (% des surfaces en blé sur blé)

Agriculteur (groupe)

2008 2013

Agriculteur (groupe)

0% (2 %) 0% (6 %)

Retarder la date moyenne de semis (>20/10)

31/10 (27/10) 25/10 (28/10)

Retarder la date du 1¢"semis (>10/10)

11/10 (13/10) 15/10 (14/10)

Réduire la densité de semis (grains/m?) ...
...De 30 % par rapport a la référence raisonnée (% de réduction)

E
..le ble

315 (268)
-4%2%(-20 %)

279 (251)
-21% (-21 %)

Viser 100 % de variétés recommandées en PI?

12 % (50 %) 75 % (91 %)

Viser 100 % parcelles non régulées

50 % (28 %) 100 %° (42 %)

Retarder la date du 1¢ apport N blé (> 20/2)

17/02 (29/02) 11/03 (08/03)

Fractionner I'azote (nombre de passages)

3,5(2,8) 3,0(3,2)

Nombre de passages d’insecticides sur le blé
(nombre de passages/parcelle)

0,8(0,5) 0,0(0,0)

2Les références de densité Pl données pour des sols sableux dans le guide Pl du blé de |a Picardie, ne sont pas adaptées aux conditions
climatiques du Laonnois selon I'agriculteur mais a celles du Ponthieu et sont insuffisantes
3D’apres les listes de I'Agence de I'eau Artois-Picardie et des Chambres d’agriculture de Picardie

Leviers

2008
Agriculteur

2013
Agriculteur

legumes
(jeunes

caroties)

Augmenter le délai de retour entre deux haricots (> 5ans) 5 5.5
Réduire le nombre de cultures hotes du sclérotinia (< 3 sur 10 ans) >5 7
Eviter CIPAN héte du sclérotinia? Radis anti-nématode Mélange
Utiliser le Coniotf;yrium minitans® avant le semis des légumes o 095

(% parcelles de légumes ayant recu du Contans®WG)

Réalisation de reliquats et utilisation de la méthode du bilan Oui Oui
Fractionner I'azote si apport élevé (> 80 U) Non 50 % parcelles
Adapter les besoins en irrigation (réaliser un bilan hydrique) Non Non
Développer le désherbage mécanique D o

(% de parcelles avec au moins un désherbage mécanique)

4Seules les Cl hotes utilisées pures sont considérées comme sensibles
5 Spécialité commerciale Contans®WG
6 Utilisé en 2010-2011 et 2012 sur légumes




Les faits marquants sur I’exploitation

Les acquis La production intégrée, Les points
en 2008 une approche globale sur I'exploitation 3 améliorer

apres 2014

Essai d’introduction d’autres cultures

Augmenter les cultures
d’hiver dans le systeme
légumier
Développer
le désherbage mécanique
Augmenter les
déchaumages

d’hiver (féverole, orge d’hiver)

Assolement diversifié
Désherbage mécanique

s - Réduction de la fréquence de labour
et chimique localisé

Introduction du désherbage mécanique
Augmentation des cultures d’hiver

Evolution positive
Evolution négative

Diminution
du nombre de
déchaumages

Absence de blé/blé
Retard de la date de semis
Gestion raisonnée de la
fertilisation azotée

Diminuer la densité
Utiliser des variétés
rustiques pour limiter
I'emploi des fongicides et
supprimer les régulateurs

Augmentation des variétés
recommandées en Pl

Evolution positive
Evolution négative

Augmentation
des régulateurs

Introduction du Contans® WG
Fractionnement de I'azote

Diminuer le nombre
de cultures hotes du
sclérotinia dans rotation
Gestion raisonnée
de lirrigation

Délais

de retour longs Introduction

du désherbage mécanique

Evolution positive
Evolution négative



Quelques resultats sur I'exploitation

e IFT a I'echelle de I'exploitation

IFTH mEmmIFTHH e FT H réf régional emmIFT réf régional* Les IFT totaux de I'exploitation sont égaux ou inférieurs a laréférence
* Systemes avec 12 % de pommes de terre régionale entre 2008 et 2013. On note une baisse en 2012 et 2013
10 ~ en grande partie du fait de la réduction des surfaces en pommes de
9 terre et oignons et a la suppression des salsifis; cultures a tres fort
8 - IFT, en faveur d’'une augmentation des surfaces de cultures d’hiver
7 (blé, colza, et orge d’hiver) aux plus faibles niveaux d’IFT.
6 -
5 % de cultures d'hiver
0, e
4 50% 5
3 40% - e
2 -
0, ., e e e e Y e, —,—————
L 30%
0 T T T T T ] 20% - -
2008 2009 2010 2011 2012 2013
IFT = indice de fréquence de traitement, H = herbicide, HH = hors herbicides 10% —F------——--——"——"—~—~“- - -
En 2008, l'exploitation possédait un systeme trés spécialisé en 0% . . . |
légumes avec assez peu de cultures d’hiver qui s'accompagnait d’'une 2006 2008 2010 2012 2014

flore adventice printaniere, difficile a maitriser. Depuis 2009, I'IFT
herbicide tend a diminuer (sauf en 2011) du fait de I'augmentation
des cultures d’hiver et d’'une meilleure alternance des labours et Légende : D . —
non labours. Les désherbages mécaniques restent encore peu
développés sur l'exploitation et laissent augurer d’une marge de
réduction supplémentaire des herbicides sur I'exploitation.

o Resultats economiques @ I'echelle de I'exploitation

Entre 2008 et 2013 la marge directe diminue a cause d’une baisse

Ferme dGl;oupe Référence
efermes  régjonale

(2001-2006)

Charges pesticides I Charges intrants hors pesticides R . L.
Charges mécanisation B Charges Main d'ceuvre constante du produit brut tandis que les charges ne diminuent pas en
i Charges ETA —#—Produit brut o proportion. Cette baisse s’explique d’une part par la diminution, depuis
Marge directe* * hors fertilisation P et K et irrigation . . .
800D - --mo oo 2010, de la proportion des légumes et des pommes de terre au profit

des cultures d’hiver moins rémunératrices; d’autre part par des échecs
sur des cultures d’hiver testées en 2010 et 2011 (exemple des féveroles).
En 2013 la forte baisse du produit est par ailleurs particulierement liée
a la diminution de la surface en légumes et pommes de terre de 40%,
et aux orages de gréle ayant compromis le rendement de la plupart des
cultures (ex: oignons non récoltés). La baisse des charges cette année laa
été insuffisante pour compenser les pertes (a noter : les indemnisations
d’assurance ne sont pas comptées).

La réduction des surfaces de Iégumes et des pommes de terre, en partie
souhaitée par l'agriculteur pour pérenniser I'exploitation, a conduit a
0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ +une baisse efficace du point de vue des IFT et a engendré une baisse de

2008 200 2010 o 2012 2013 marge pour l'exploitation a court terme.

e IFT et resuvitats economiques du hle

LUIFT total blé est IET blé Rendement (qx/ha) Les rendements varient de 78gx
it a 92gx. lls ont été élevés en 2011
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a diminuer sur la 2 2006 2008 2010 2012 2014 en pesticides ont tendance a dimi-
pe”Ode 2008_20121 1 e Marge brute et charges en pesticides (€/ha) nuer sur la PériOde 2008-2012 du
mais cette baisse est o 1200 - fait de la baisse de I'utilisation des

-~ fongicides permise par l'augmen-
--- tation des variétés résistantes et le

enrayée par la hausse 5006 2008 2010 2012 2014 1000 4
des régulateurs. C'est 800 1

pourquoi I'lFT reste stable depuis 2008. En 2013, il augmente du izz T retard de la date de semis.

i 4 ’ P 4 ; L *Tous les prixont été standardlisés sur la période
fait de 2 passages de régulateurs et d’1 fongicide supplémentaire arges pesticides
o passag & . & PP 200 f------wzgT g SR - 20082013 pour Saffranchir des fluctuations
lié a une pression maladie forte en fin de cycle. 0 dumarché et des contrats vente biéa 1506/t
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