Etude de la biodiversité en
arthropodes des systemes de
culture biomasse FREDON

HAUTS-DE-FRANCE

Dans le cadre du projet Réseau de sites démonstrateurs IAR, des scénarios de systemes de culture avec différents gradients de production
de biomasse ont été concues. Pour I'évaluation multicriteres des scénarios, on a cherché a évaluer I'état général des arthropodes dans ces
différents systemes de cultures et l'effet des changements sur les ravageurs et auxiliaires. On s’attend a avoir des différences de
biodiversité en arthropodes entre ces scénarios.

Qu’est-ce que la biodiversité en arthropodes ?

O Arthropodes : organismes vivants au corps constitué de segments articulés,
certains portant eux-mémes une paire dappendices segmentés et articulés
(insectes et arachnides dans notre étude).

O Biodiversité des arthropodes : diversité de tous les arthropodes a différents niveaux
(taxon, genetique, écologie, fonction...) et de leurs interactions. (D’apres "'UICN) Dimensions de la biodiversité

Pourquoi s'intéresse-t-on aux arthropodes des systémes agricoles?

O Services écosystémiques et disservices écosystémiques
O Indicateurs de la qualité des écosystemes agricoles
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O Maintenir une diversité en arthropodes auxiliaires pour preserver Vous
I'ensemble de ces services écosystémiques et limiter I'impact des ravageurs avez dit « MOf'PhO{IgPC » 7
Comment évaluer I'état de leur biodiversité dans un systeme ? Un morphotype est un
regroupement d’individus proches
Les étapes de I'évaluation : taxonomiquement d’apres des
. o criteres morphologiques, écologiques
© Prélévements des arthropodes (avril/juillet/octobre, parcelles et bordures) et leur fonction dans I'écosysteme.

@) Identification des morphotypes
9 Calculs d'indicateurs de caracterisation de la biodiversite

€ Comment identifier un morphotype ?

o Comment les ar{.hropodes ont été Pré|evés / Exemple de morphotype : « chrysope »

Aspirateur D-Vac

Famille: Chrysopidae

Régime: Entomophage et pollinisateur

Groupe fonctionnel: Auxiliaire
\Ecologie: Prairie et culture W,
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Criteres liés au morphotype « chrysope » et
morphologie d‘une larve de chrysope
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9 Quels indicateurs sont utilisés 7 Quels sont les principaux arjchropodes 3 inteérets 7
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arthropodes en zone agricole ?

O Travail du sol O Paysage Vous . e 7
O Intrants O Saison avez dit «Auxiliaires et ravageurs » !
O Rotations culturales ® Autres organismes Ravageur : phytophage et nuisible pour les cultures

Auxiliaire : favorise la production agricole (prédateurs des ravageurs et pollinisateurs)
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Populations d’'arthropodes dans des
systemes polycultures-élevages avec
production de biomasse

Methode : Toutes les moyennes présentées dans ces graphiques sont issues des
données de prélevements des 3 dates sur les 3 années.

Cadre spatio-temporel de I'étude

Potentiel effet du paysage et de la saison sur les populations
d'arthropodes, variables a prendre en compte pour avoir un aspect
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Abondances par groupe fonctionnel et morphotypes principaux

1 rotation avec travail du sol
1 rotation sans travail du sol
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